Czestochowa, dnia 25.05.2022 r.

12.271.20.2022

OGLOSZENIE
O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY W ZAKRESIE CZESCI 1, 3, 4,
5i6 ORAZ O UNIEWAZNIENIU POSTEPOWANIA W ZAKRESIE CZESCI 2

1. WYBOR NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY W ZAKRESIE
CZESCI 1, 3,4,5i6:

Gmina Miasto Czestochowa, 42-217 Czestochowa, ul. Slaska 11/13, Woj.

Slaskie, tel. +48 34-37-07-618, email: iz@czestochowa.um.gov.pl strona

internetowa prowadzonego postepowania: Biuletyn Informacji Publicznej Urzedu

Miasta Czestochowy na podstawie art. 253 ust. 2 ustawy Prawo zamoéwien

publicznych, uprzejmie informuje o wyborze najkorzystniejszej oferty
w postepowaniu prowadzonym w trybie podstawowym bez przeprowadzenia
negocjacji tresci ztozonych ofert na remont dachow w placéwkach

oswiatowych w Czestochowie - 6 czesci.
W ww. postepowaniu wybrano oferte firmy:

Czes$c¢ 1 - Remont dachu Szkoty Podstawowej nr 7, ul. Ludwika Zamenhofa 23
w Czestochowie:
Firma Remontowo-Budowlana ,,POL-BUD” Robert Paruzel,
Weglowice
Cena ryczattowa brutto: 69.711,46 zt
Dtugos¢ okresu gwarancji: 36
Czes¢ 3 - Remont dachu Szkoty Podstawowej nr 38, ul. Sikorskiego 56
w Czestochowie:
Firma Remontowo-Budowlana ,,POL-BUD” Robert Paruzel,
Weglowice
Cena ryczattowa brutto: 143.863,12 zi
Dtugos¢ okresu gwarancji: 36
Czesc¢ 4 - Remont dachu Miejskiego Przedszkola nr 35, ul. 1 Maja 5
w Czestochowie:

Firma Remontowo-Budowlana ,,POL-BUD” Robert Paruzel,
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Weglowice
Cena ryczattowa brutto: 106.691,01 zi
Dtugos¢ okresu gwarancji: 36
Czes$c¢ 5 - Remont dachu Miejskiego Przedszkola nr 43, ul. Czecha 17
w Czestochowie:
Firma Remontowo-Budowlana ,,POL-BUD” Robert Paruzel,
Weglowice
Cena ryczattowa brutto: 140.930,18 zi
Dtugos¢ okresu gwarancji: 36
Czes$c¢ 6 - Remont dachu Specjalnego Osrodka Szkolno-Wychowawczego nr 1,
ul. Legionéw 54A w Czestochowie:
Firma Remontowo-Budowlana ,,POL-BUD” Robert Paruzel,
Weglowice
Cena ryczattowa brutto:104.874,82 zt
Dtugos¢ okresu gwarancji: 36
Uzasadnienie wyboru najkorzystniejszej oferty:
Powyzsze oferty spetniajg wszystkie warunki zawarte w specyfikacji warunkéw
zamdwienia oraz uzyskaty najwiekszg liczbe punktéw obliczonych zgodnie
ze specyfikacjg zamdwienia, kryteriami i ich wagami dla poszczegdlnych czesci

zamowienia.

W postepowaniu na czes¢ 1. Remont dachu Szkoty Podstawowej nr 7,

ul. Ludwika Zamenhofa 23 w Czestochowie ztozono 8 ofert, z czego odrzucono 3

oferty i wykluczono 0 wykonawcéw.

Lp. | Nazwa i siedziba Punktacja w | Punktacja w | Punktacja
wykonawcy kryterium: kryterium: catkowita
Cena oferty | Dtugos¢
brutto okresu
98% gwarancji
2%
1. Firma Remontowo- 294,00 0,00 294,00

Budowlana ,POL-BUD”
Robert Paruzel
Weglowice

2. Zaktad Remontowo 149,68 6,00 155,68
Budowlany tukasz Jakubek
Ustron
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3. F.U.H. ,DZIEDZICKI” 147,46 6,00 153,46
Marcin Dziedzicki
Konopiska

4, AGBUD-BIS Spoétka z o.0. 130,18 0,00 130,18
Czestochowa

5. PHU FARGO Michat 111,83 6,00 117,83
Gierczycki
Czestochowa

6. Firma Handlowo-Ustugowa - - Oferta
PMPplus Marek Szymanski odrzucona
Sieradz

7. Przedsiebiorstwo - - Oferta
Handlowo-Ustugowe odrzucona
»Marbud I” s.c. Marian
Pacholec, Pacholec Marcin
Kielce

8. MANOLETE Sp. z o.0. - - Oferta
Kluczewsko odrzucona

W postepowaniu na czes¢ 3 - Remont dachu Szkoty Podstawowej nr 38,

ul. Sikorskiego 56 w Czestochowie ztozono 9 ofert, z czego odrzucono 3 oferty

i wykluczono 0 wykonawcow.

Lp. | Nazwa i siedziba wykonawcy | Punktacja w | Punktacja w | Punktacja
kryterium: kryterium: catkowita
Cena oferty | Dtugos¢
brutto okresu
98% gwarancji
2%
1. Firma Remontowo- 294,00 0,00 294,00
Budowlana ,POL-BUD”
Robert Paruzel
Weglowice
2. Przedsiebiorstwo Ustugowo- 276,29 6,00 282,29
Produkcyjne ,,EAST-WEST”
s.C.
Kielce
3. Zaklad Remontowo 197,62 6,00 203,62
Budowlany tukasz Jakubek
Ustron
4, F.U.H. ,DZIEDZICKI” Marcin | 157,02 6,00 163,02

Dziedzicki
Konopiska
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5. AGBUD-BIS Spétka z o.0. 143,28 0,00 143,28
Czestochowa

6. PHU FARGO Michat 123,25 6,00 129,25
Gierczycki
Czestochowa

7. Firma Handlowo-Ustugowa - - Oferta
PMPplus Marek Szymanski odrzucona
Sieradz

8. Przedsiebiorstwo Handlowo- - - Oferta
Ustugowe ,Marbud I” s.c. odrzucona
Marian Pacholec, Pacholec
Marcin
Kielce

9. MANOLETE Sp. z o.o0. Oferta
Kluczewsko odrzucona

W postepowaniu na Czes$¢ 4 - Remont dachu Miejskiego Przedszkola nr 35,

ul. 1 Maja 5 w Czestochowie ztozono 9 ofert, z czego odrzucono 4 oferty

i wykluczono 0 wykonawcow.

Lp. | Nazwa i siedziba wykonawcy | Punktacja w | Punktacja w | Punktacja
kryterium: kryterium: catkowita
Cena oferty | Dtugos¢
brutto okresu
98% gwarancji
2%
1. Firma Remontowo- 294,00 0,00 294,00
Budowlana ,POL-BUD”
Robert Paruzel
Weglowice
2. PHU FARGO Michat 160,39 6,00 166,39
Gierczycki
Czestochowa
3. AGBUD-BIS Spétka z o.0. 164,53 0,00 164,53
Czestochowa
4, Zaklad Remontowo 157,07 6,00 163,07
Budowlany tukasz Jakubek
Ustron
5. F.U.H. ,DZIEDZICKI” Marcin | 144,08 6,00 150,08
Dziedzicki
Konopiska
6. Firma Handlowo-Ustugowa - - Oferta
PMPplus Marek Szymanski odrzucona
Sieradz
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7. Przedsiebiorstwo Handlowo- - - Oferta
Ustugowe ,Marbud I” s.c. odrzucona
Marian Pacholec, Pacholec
Marcin
Kielce

8. MANOLETE Sp. z o.o0. - - Oferta
Kluczewsko odrzucona

9. G-BUD Michat Grygiel, - - Oferta
Redziny odrzucona

W postepowaniu na czes¢ 5 - Remont dachu Miejskiego Przedszkola nr 43,

ul. Czecha 17 w Czestochowie ztozono 9 ofert, z czego odrzucono 4 oferty

i wykluczono 0 wykonawcow.

Lp. | Nazwa i siedziba wykonawcy | Punktacja w | Punktacja w | Punktacja
kryterium: kryterium: catkowita
Cena oferty | Dtugos¢
brutto okresu
98% gwarancji
2%
1. Firma Remontowo- 294,00 0,00 294,00
Budowlana ,POL-BUD”
Robert Paruzel
Weglowice
2. Zaklad Remontowo 213,65 6,00 219,65
Budowlany tukasz Jakubek
Ustron
3. F.U.H. ,DZIEDZICKI” Marcin | 156,68 6,00 162,68
Dziedzicki
Konopiska
4, PHU FARGO Michat 153,82 6,00 159,82
Gierczycki
Czestochowa
5. AGBUD-BIS Spétka z o.0. 143,34 0,00 143,34
Czestochowa
6. Firma Handlowo-Ustugowa - - Oferta
PMPplus Marek Szymanski odrzucona
Sieradz
7. Przedsiebiorstwo Handlowo- - - Oferta
Ustugowe ,Marbud I” s.c. odrzucona

Marian Pacholec, Pacholec
Marcin
Kielce
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8. MANOLETE Sp. z o.o0. - - Oferta
Kluczewsko odrzucona

9. G-BUD Michat Grygiel, - - Oferta
Redziny odrzucona

W postepowaniu na czes¢ 6 - Remont dachu Specjalnego Osrodka Szkolno-

Wychowawczego nr 1, ul. Legiondw 54A w Czestochowie ztozono 9 ofert, z czego

odrzucono 3 oferty i wykluczono 0 wykonawcow.

Lp. | Nazwa i siedziba wykonawcy | Punktacja w | Punktacja w | Punktacja
kryterium: kryterium: catkowita
Cena oferty | Dtugos¢
brutto okresu
98% gwarancji
2%
1. Firma Remontowo- 294,00 0,00 294,00
Budowlana ,POL-BUD”
Robert Paruzel
Weglowice
2. Przedsiebiorstwo Ustugowo- 239,76 6,00 245,76
Produkcyjne ,,EAST-WEST”
s.C.
Kielce
3. Zaktad Remontowo 206,57 6,00 212,57
Budowlany tukasz Jakubek
Ustron
4, AGBUD-BIS Spétka z o.0. 147,46 0,00 147,46
Czestochowa
5. F.U.H. ,DZIEDZICKI” Marcin | 135,50 6,00 141,50
Dziedzicki
Konopiska
6. PHU FARGO Michat 125,97 6,00 131,97
Gierczycki
Czestochowa
7. Przedsiebiorstwo Handlowo- - - Oferta
Ustugowe ,Marbud I” s.c. odrzucona
Marian Pacholec, Pacholec
Marcin
Kielce
8. MANOLETE Sp. z o.0. - - Oferta
Kluczewsko odrzucona
9. Firma Handlowo-Ustugowa - - Oferta
PMPplus Marek Szymanski odrzucona

Sieradz
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2. UNIEWAZNIENIE POSTEPOWANIA W ZAKRESIE CZESCI 2:

Na podstawie art. 255 pkt 3 ustawy Prawo zamdwien publicznych, Gmina Miasto
Czestochowa, woj. slaskie, 42-217 Czestochowa, ul. Slaska 11/13, pokdj 418,
telefon 343707618, e-mail: iz@czestochowa.um.gov.pl informuje

o uniewaznieniu postepowania o udzielenie zamdwienia prowadzonego

w trybie podstawowym bez przeprowadzenia negocjacji tresci ztozonych ofert
zgodnie z art. 275 pkt 1 ustawy Prawo zamoéwien publicznych

na: Wykonanie remontéw dachow w placéwkach oswiatowych

w Czestochowie, w zakresie czesci 2, tj. Remont dachu Szkoty
Podstawowej nr 9, ul. Sobieskiego 15

Powody uniewaznienia:

Zamawiajacy uniewaznia postepowanie na podstawie art. 255 pkt 3 ustawy
Prawo zamodwien publicznych, poniewaz oferta z najnizszg ceng w wysokosci
490.770,00 zt brutto przewyzsza kwote, ktdrg Zamawiajacy zamierzat

przeznaczy¢ na sfinansowanie zamodwienia w wys. 150.000,00 zt brutto.

(-) Zbigniew Leszczynski
Zastepca Naczelnika

Wydziatu Inwestycji i Zamodwien Publicznych

Otrzymujq:

1. BIP
2. Wykonawcy
3. a/a.

MB
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