UCHWALA NR ...........cccc..eee
RADY MIASTA CZESTOCHOWY

w sprawie rozpatrzenia skargi na dziatania Specjalnego Osrodka Szkolno-Wychowawczego nr 5

w Czestochowie

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt.15 oraz art. 18b ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie
gminnym (jt. Dz. U. 2 2024 r. poz. 609 ze zm.) po rozpatrzeniu skargi Panstwa .........cccceeeeeeveeeseveserecnenns

...................... na dziatania Specjalnego Osrodka Szkolno-Wychowawczego nr 5 w Czestochowie

Rada Miasta Czestochowy uchwala:
§ 1. Skarge uznad za bezzasadng z przyczyn okreslonych w uzasadnieniu, stanowigcym zatgcznik nr 1 do

niniejszej uchwaty.

§ 2. Wykonanie uchwaty powierza sie Przewodniczgcemu Rady Miasta Czestochowy, upowazniajgc go do

przestania Skarzgcym odpisu niniejszej uchwaty wraz z uzasadnieniem.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczacy Komisji
Skarg, Wnioskdw i Petycji

Tomasz Blukacz
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Zatacznik Nr 1 do uchwaty Nr
Rady Miasta Czestochowy

Uzasadnienie do uchwaty w sprawie rozpatrzenia skargi na dziatania Specjalnego Osrodka Szkolno-

Wychowawczego nr 5 w Czestochowie

SKAIZA wuvevieiieiiece ettt ettt st s enae dotyczy dziatania Specjalnego Osrodka Szkolno-
Wychowawczego nr 5 w Czestochowie. Skarzacy - rodzice niepetnosprawnego dziecka, ucznia Szkoty
Podstawowej Specjalnej nr 5 w Specjalnym Os$rodku Szkolno-Wychowawczym nr 5 - zarzucajg
nieprawidtowosci dotyczgce celowosci oraz zgodnosci ze stanem faktycznym wykorzystania przez Szkote
srodkéw subwencji oswiatowej w kontekscie dostosowania sali lekcyjnej celem zapewnienia bezpieczenstwa
ucznia oraz wyeliminowania lub ograniczenia mozliwosci uszkodzen ciata oraz mienia szkoty oraz uchylania sie
przez Szkote od realizacji zadan objetych subwencjg, a takze przerzucania i unikania odpowiedzialnosci za

naprawe szkdd powstatych w trakcie zajec lekcyjnych.

Komisja Skarg, Wnioskéw i Petycji ustalita na podstawie uzyskanych dokumentéw, ze wymagania
przedstawione przez Skarzgcych, dotyczgce dostosowania sali lekcyjnej miatyby polegaé, m.in. na przerobieniu
sali lekcyjnej, z ktérej korzystajg wszyscy uczniowie klasy poprzez zamontowanie krat w oknach,
zamontowanie na wszystkich scianach sali lekcyjnej miekkich materiatdw odpornych na silne uderzenia ucznia,
usunieciu z sali lekcyjnej catego wyposazenia (mebloscianka, tawki, krzesta). Ponadto zaproponowali, aby
zorganizowac oddzielne pomieszczenie — pokdj wyciszen rowniez wyposazony w ,,miekkie Sciany” oraz worek
do boksowania. Do pokoju tego miatby by¢ doprowadzany uczen w sytuacjach ataku agresji, co bytoby nawet
niemozliwe do zrealizowania przez nauczyciela bez pomocy np. sanitariusza, ktérego placéwka nie zatrudnia.
Nauczyciel ma w tym samym czasie pod opiekg jeszcze pozostatych ucznidw, ktorzy réwniez posiadajg
orzeczenia o potrzebie ksztatcenia specjalnego i wymagajg zapewnienia bezpieczeristwa. Wymagania te sg
wiec nieadekwatne do publicznej placéwki oswiatowej, jakg jest Szkota Podstawowa Specjalna nr
5 w Czestochowie, przeznaczona dla dzieci z niepetnosprawnoscia intelektualng w stopniu umiarkowanym,
znacznym i niepetnosprawnosciami sprzezonymi, w ktérej pracujg nauczyciele i terapeuci nie posiadajgcy
uprawnien, kompetencji ani narzedzi, jakie np. znajdujg w placéwkach medycznych czy socjoterapeutycznych.
Nie jest to wiec kwestia sposobu wykorzystania subwencji, a kwestia typu placéwki i wynikajgcych z niej
oswiatowych zadan statutowych. Specjalny Osrodek Szkolno — Wychowawczy nr 5 w Czestochowie jest
placowka oswiatowa, ktéra ma za zadanie realizowa¢ zajecia edukacyjne, wychowawcze i profilaktyczne oraz

rewalidacyjne.
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Wedtug wyjasnien dyrektora SOSW Nr 5 nieprawdziwy jest zarzut, iz Dyrektor, wychowawca ani
jakikolwiek inny nauczyciel wywierali kiedykolwiek presje lub wymuszali na Rodzicach ucznia naprawe szkod
powstatych w placdwce w wyniku ataku agresji ich syna. Rodzice z wtasnej inicjatywy zgtaszali che¢ dokonania
napraw. Dyrektor wyrazat zgode na te prosby. Wszelkie naprawy dokonane wiec przez ........ccccceveeecvevvereenenenn.
wykonane zostaty na jego prosbe. Po ostatnim zdarzeniu z dnia 10.01.2024 r., w dniu 17.01.2024 r. ..............
................... przestali na adres e-mailowy placéwki informacje pisemng, ze nie poczuwajg sie do naprawienia
szkody we wtasnym zakresie oraz ze szkota posiada ubezpieczenie od zniszczenia mienia, z ktdrego szkoda
powinna zosta¢ naprawiona. Dyrektor placodwki przyjat do wiadomosci informacje od Rodzicéw i zlecit
pracownikowi Osrodka rozpoczecie procedury w porozumieniu z ubezpieczycielem. O zaistniatej sytuacji zostat
powiadomiony organ prowadzgcy placéwke. Zniszczenia i szkody wykazane w pismie ........cc.o....

...................... nie wyczerpuija listy wszystkich szkdd i strat, jakie poniosta placdwka na skutek agresji ich syna.
Wymienione przez Rodzicow szkody byty naprawiane w tym samym dniu z inicjatywy i na prosbe Rodzicow.
Jednak znaczna cze$¢ szkdd byta rowniez naprawiana przez pracownikéw Osrodka (drzwi wejsciowe 2 szt.,

krzesta 3 szt., pomoce dydaktyczne, meble szkolne, stolik, scianka karton-gips, malowanie Sciany).

W zwigzku z powyzszym w ocenie Rady Miasta Czestochowy skarga jest bezzasadna, poniewaz

wskazane zarzuty nie znalazty odzwierciedlenia w stanie faktycznym.

Przewodniczacy Komisji
Skarg, Wnioskow i Petycji

Tomasz Blukacz
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