UCHWALA NR ...........cccc..eee
RADY MIASTA CZESTOCHOWY

W sprawie rozpatrzenia skargi na dziatania Czestochowskiego Centrum Swiadczen

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt.15 oraz art. 18b ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie
gminnym (jt. Dz. U. 2 2024 r. poz. 609 ze zm.), po rozpatrzeniu skargi Pani .........ccoceeveveceieenenecce e na

dziatania Czestochowskiego Centrum Swiadczen

Rada Miasta Czestochowy uchwala:
§ 1. Skarge uznad za bezzasadng z przyczyn okreslonych w uzasadnieniu, stanowigcym zatgcznik nr 1 do

niniejszej uchwaty.

§ 2. Wykonanie uchwaty powierza sie Przewodniczgcemu Rady Miasta Czestochowy, upowazniajac go do

przestania Skarzgcej odpisu niniejszej uchwaty wraz z uzasadnieniem.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczacy Komisji
Skarg, Wnioskow i Petycji

Tomasz Blukacz
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Zatacznik Nr 1 do uchwaty Nr
Rady Miasta Czestochowy

Uzasadnienie do uchwaty w sprawie rozpatrzenia skargi na dziatania Czestochowskiego Centrum Swiadczen

SKarga .c.cvveveeveeeee et dotyczy dziatania Czestochowskiego Centrum Swiadczer. Skarzaca
zarzuca celowe dziatanie urzedu, ktére pozbawito jg informacji, ktéra byta konieczna do prowadzonych
postepowan, co uniemozliwito jej skuteczne ubiegania sie o przyznanie swiadczenia pielegnacyjnego z tytutu

opieki nad niepetnosprawng matka

Komisja Skarg, Wnioskdw i Petycji ustalita na podstawie otrzymanych dokumentéw, iz postepowanie
dotyczace rozpatrzenia wniosku o ustalenie prawa do swiadczenia pielegnacyjnego z tytutu sprawowania

opieki nad matkg, przeprowadzone byto zgodnie z obowigzujgcymi przepisami prawa.

Whiosek Skarzgcej o ustalenie prawa do swiadczenia pielegnacyjnego z tytutu sprawowania opieki nad
matka z dnia 29.03.2023 r. zostat ztozony przez profesjonalnego petnomocnika -adwokata. Powyzsze
petnomocnictwo obejmowato miedzy innymi odbidr wszelkiej korespondencji w sprawie. Art. 40 § 2 ustawy
z dnia 14 czerwca 1960 roku — kodeks postepowania administracyjnego wskazuje jednoznacznie, ze , jezeli
strona ustanowita petnomocnika, pisma dorecza sie petnomocnikowi. Jezeli ustanowiono kilku
petnomocnikéw, dorecza sie pisma tylko jednemu petnomocnikowi. Strona moze wskazac takiego
petnomocnika”. W zwiazku z tym, uwzgledniajac powyzsze, Czestochowskie Centrum Swiadczen kierowato

wszelka korespondencje w sprawie do petnomocnika Skarzace;j.

Czestochowskie Centrum Swiadczen w zaden sposéb nie kwestionuje faktu sprawowania opieki przez ......
.................................... nad niepetnosprawng matkg, jednakze w przedmiotowej sprawie nie jest to jedyna
przestanka warunkujgca przyznanie prawa do swiadczenia pielegnacyjnego. Jednym z warunkdw, od ktdrych
uzaleznione jest przyznanie prawa do Swiadczenia pielegnacyjnego, o ktére ubiegata sie .......cccceecveenennnnenee.
............................ , byto wstrzymanie wypftaty renty z tytutu catkowitej niezdolnosci do pracy pobieranej przez
Nig z Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych. Zatem Skarzgca byta sSwiadoma, iz pobieranie renty jest przeszkoda
w skutecznym uzyskaniu prawa do swiadczenia pielegnacyjnego, juz na etapie sktadania wniosku o ustalenie
prawa do Swiadczenia pielegnacyjnego w dniu 29.03.2023 r. sktadajgc swdj podpis pod pouczeniem, ktére
zawiera miedzy innymi wskazanie, iz Swiadczenie pielegnacyjne nie przystuguje, jezeli osoba sprawujgca
opieke ma ustalone prawo do renty (nie dotyczy renty z tytutu czesciowej niezdolnosci do pracy). O fakcie,
iz dalsze pobieranie renty jest przeszkoda do przyznania swiadczenia pielegnacyjnego oraz o koniecznosci
wstrzymania wyptaty renty, ..o byta informowana jeszcze kilkukrotnie. Jednakze

whniosek o wstrzymanie wyptaty renty pobieranej z Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych, ztozyta Skarzaca
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dopiero w dniu 18.12.2023 r., po uprzednim poinformowaniu przez petnomocnika (w dniu 15.12.2023 r.)

o takiej koniecznosci. Zgodnie ze wskazaniem Naczelnego Sadu Administracyjnego w Warszawie sygn. akt |
0SK 2607/18 z dnia 19 lutego 2020 r. ,,okolicznos$ci zwigzane z wymiang informacji miedzy petnomocnikiem
a strong majg charakter pozaprocesowy i w kazdej chwili, w ktdrej strona uznaje, ze petnomocnik nie
reprezentuje nalezycie jej spraw, moze go odwotac lub ograniczy¢ zakres petnomocnictwa”. Ponadto
ugruntowany jest poglad w doktrynie orzeczniczej, iz za btedy i zaniechania petnomocnika odpowiedzialnosé
ponosi mocodawca. W zwigzku z tym, Czestochowskie Centrum Swiadczen nie moze by¢ obarczone wing za
brak nalezytego informowania .........ccccvevveveececcece e o kolejnych etapach sprawy, w sytuacji gdy
petnomocnik nie wywigzywat sie z tego obowigzku nalezycie. .......cccoevveieeececcececeeeeee z dalszego
reprezentowania swojej osoby przez petnomocnika zrezygnowata dopiero w dniu 05.02.2024 r., tj. po
zakoriczeniu procesu decyzyjnego. Dziatanie Czestochowskiego Centrum Swiadczen byto zgodne z obecng linig
orzeczniczg i nie miato znamion odstgpienia od utrwalonej praktyki w zakresie stosowanych procedur, na

kazdym etapie prowadzonego postepowania administracyjnego.

W zwigzku z powyzszym w ocenie Rady Miasta Czestochowy skarga jest bezzasadna, poniewaz wszelkie

zarzuty nie znalazty odzwierciedlenia w stanie faktycznym.

Przewodniczacy Komisji
Skarg, Wnioskow i Petycji

Tomasz Blukacz
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