PROTOKÓŁ Nr 12

obrad XII zwyczajnej sesji Rady Miasta Częstochowy 

odbytej dnia 28 czerwca 2007 roku

w sali sesyjnej Urzędu Miasta Częstochowy,

przy ul. Śląskiej 11/13

pod przewodnictwem Przewodniczącego

Rady Miasta Częstochowy Piotra Kurpiosa

Czas trwania obrad: od godz. 9 00 do godz. 21 00.

Ad. pkt 1.

Przewodniczący Rady Miasta Piotr Kurpios dokonał otwarcia XII zwyczajnej sesji Rady Miasta, na podstawie listy obecności stwierdził prawomocność obrad i przystąpił do realizacji porządku obrad.

Lista obecności radnych stanowi załącznik nr 1 do protokołu.

Ad. pkt 2.

Przewodniczący Rady Miasta Piotr Kurpios powołał na Sekretarzy obrad XII sesji radnych: Jacka Krawczyka i Kazimierza Świtalskiego. 
Ad. pkt 3.

Radna Izabela Leszczyna zwróciła się z wnioskiem o wprowadzenie do porządku obrad projektu stanowiska Klubu Radnych Platformy Obywatelskiej w sprawie zapowiedzi wprowadzenia płatnej obwodnicy autostradowej A1 miasta Częstochowy - jako punktu 10 porządku.
Radny Marek Balt w imieniu Klubu Radnych Lewicy i Demokratów zgłosił wniosek o zmianę brzmienia punktu 12 porządku obrad dotyczącego projektu uchwały na druku BR.41/XII/07 na: „Pierwsze czytanie projektu uchwały w sprawie poręczenia kredytu dla samodzielnego publicznego zakładu opieki zdrowotnej Miejskiego Szpitala Zespolonego z siedzibą przy ulicy Mirowskiej 15 w Częstochowie”. Wniosek ten wynika z takiego względu, że do tej pory nie wiadomo jaki będzie rzeczywisty koszt kredytów wraz z kosztem poręczenia przez Krajowy Fundusz Poręczeń, nie wiadomo jaka będzie struktura szpitala, jak będzie restrukturyzowany i jak będzie dalej funkcjonował. Tą uchwałą miasto podejmie zobowiązanie nie tylko w wysokości zapisanej w projekcie uchwały ale będzie zmuszone kontynuować dalej zadłużanie się do oszacowanej przez Klub kwoty w wysokości nawet 100 000 000 złotych. 
Radna Izabela Leszczyna powiedziała, że na temat programu reorganizacji i zmian organizacyjnych szpitala odbyło się bardzo dużo spotkań i rozmów. Również dyskusje na temat tego projektu uchwały były na tyle wyczerpujące, że każdy z radnych powinien mieć już zdanie jaką podjąć decyzję; albo że popiera uchwałę albo że jest jej przeciwny. Odwlekanie tematu w czasie nie ma uzasadnienia.
Prezydent Miasta Tadeusz Wrona powiedział, że radny M. Balt uczestniczył w bardzo szerokim spotkaniu z przedstawicielami Izby Lekarskiej, Izby Pielęgniarek i Położnych a także wszystkich związków zawodowych działających w służbie zdrowia i wszystkich zainteresowanych. Na spotkaniu tym radny M. Balt powiedział, że radni są zmuszani do podejmowania decyzji. Zdaniem Prezydenta miasto jest odpowiedzialne za wszystkie podmioty, a w sposób szczególny jest odpowiedzialne za leczenie chorych. Jeżeli miasto jest odpowiedzialne to musi podejmować odpowiedzialne decyzje i musi pomóc szpitalowi. Dlatego aby zamknąć proces restrukturyzacji należy rozliczyć się z Wojewodą Śląskim. Przygotowano taką koncepcję, która spełnia wymogi narzucone przez Wojewodę, mówiące o tym aby spłacić wszystkie wymagalne zobowiązania szpitala. To poręcznie kredytu zamyka proces restrukturyzacji, daje szansę szpitalowi, jego pracownikom i przede wszystkim daje szansę pacjentom.
Szczegółowa koncepcja restrukturyzacji była omawiana wielokrotnie; również na posiedzeniu Komisji Zdrowia i Pomocy Społecznej. 
Radny Marek Balt powiedział, iż Prezydent manipuluje wypowiedzią radnego. Radny twierdził, że zmusza się radnych do podejmowania decyzji bez pełnej i rzeczywistej wiedzy na temat sytuacji szpitala miejskiego i jego przyszłości. 
Radny Zdzisław Wolski powiedział, że miasto jest odpowiedzialne za szpital formalnie, natomiast Miejski Szpital Zespolony jest przykładem gdzie miasto jest nieodpowiedzialne. Od paru lat narastają problemy w szpitalu, Pan Prezydent i kolejni dyrektorzy uspokajają Radę Miasta twierdząc, że wszystko jest w porządku i że przyrost zadłużenia zostanie zatrzymany. Proces ukrywania prawdy trwa od lat. Teraz w imieniu mieszkańców Rada Miasta ma podjąć decyzję o zaciągnięciu kredytu na 30 lat w sytuacji kiedy Pan Prezydent na wiele pytań nie udzielił odpowiedzi, bo jednak większość ważnych zagadnień nie została wyjaśniona do tej pory. Dzisiaj Rada ma podjąć zobowiązanie finansowe na 35 milionów złotych w imieniu mieszkańców miasta i potomnych, bo jest to kredyt 30-to letni niewiedząc jaki będzie następny ruch w tej sprawie. 
Radny Jacek Kasprzyk powiedział, że jego zdaniem wniosek radnego M. Balta jest w pełni zasadny. Warto przypomnieć sobie jak przebiegała najpoważniejsza restrukturyzacja pracownicza w mieście czyli restrukturyzacja Huty Częstochowa. Jeżeli poważnie podchodzi się do tematu to jest to szybkie podejmowanie decyzji, bez żadnych konsekwencji, bez żadnego przemyślenia.
Jeżeli Pan Prezydent argumentuje, że tak istotna decyzja może zostać podjęta w tak krótkim czasie i bez żadnych przemyśleń to niewątpliwie ta decyzja pomaga zachować wizerunek Pana Prezydenta jako człowieka sukcesu, ale nie jest prawdziwa, że to jest odpowiedzialność za załogę, bo ta załoga protestuje przeciwko wielu decyzjom z tym związanym. Pan Prezydent Jacek Betnarski przedstawiając swoją koncepcję ograniczył się do trzech kierunków: pierwszy, że trzeba spłacić zobowiązania publiczno - prawne, drugi, że nie ma jeszcze żadnej szczegółowej koncepcji przygotowania procesu komercjalizacji i po trzecie, że jeżeli nie obniży się kosztów funkcjonowania tego szpitala, to poręczenie tego kredytu jest zmarnowaniem środków publicznych. Radny dodał, iż uważa, że dopóki radni nie będą pewni jakie problemy rozwiązują: czy załogowe, czy szpitala czy dostępności obywateli do usług to dzisiaj angażują swój potencjał i środki publiczne w bardzo niepewne rozwiązanie, po za jednym, że na papierze wszystko będzie się zgadzało a rzeczywistość będzie inna. 
Pan Prezydent operuje hasłem, że spełnia warunek postawiony przez Wojewodę. Wojewoda nie wymienia warunku, że szpital ulegnie likwidacji; Wojewoda niewątpliwie będzie musiał zwrócić się do Rady Miasta o postawienie szpitala w stan likwidacji, ale decyzja leży po stronie Rady Miasta i jeżeli Rada Miasta będzie miała rzeczywiście koncepcję na zmianę sytuacji w tym szpitalu, to wtedy podejmie decyzję ale jeżeli miasto ma udowodnić jakie jest sprawne kosztem środków publicznych to warto to przemyśleć i warto nad tym się zastanowić. 
Przewodniczący Rady Miasta Piotr Kurpios zwrócił się do radnych z wnioskiem aby pierwszym punktem merytorycznym rozpatrywanym na dzisiejszej sesji, (jeszcze przed punktem dotyczącym stanowiska) był punkt dotyczący podjęcia uchwały w sprawie podpisania Umowy Miast Bliźniaczych Pforzheim w Badenii Wirtembergii (Niemcy) i Częstochowy, przedstawiony na druku BR.15/XII/07.
Drugi wniosek dotyczy przeniesienia punktu 12 czyli: podjęcie uchwały w sprawie poręczenia kredytu dla samodzielnego publicznego zakładu opieki zdrowotnej Miejskiego Szpitala Zespolonego z siedzibą przy ulicy Mirowskiej 15 w Częstochowie, na druku BR.41/XII/07 - po punkcie 36 obecnego porządku obrad, czyli po projekcie uchwały w sprawie zatwierdzenia sprawozdania finansowego za 2006 r., pokrycia starty za rok 2006 i z lat ubiegłych samodzielnego publicznego zakładu opieki zdrowotnej Miejskiego Szpitala Zespolonego z siedzibą w Częstochowie, ul. Mirowska 15, przedstawionym na druku BR.29/XII/07. 
Radny Jacek Kasprzyk zgłosił wniosek aby punkt 36 aktualnego porządku obrad mówiący o projekcie uchwały w sprawie zatwierdzenia sprawozdania finansowego za 2006 r., pokrycia starty za rok 2006 i z lat ubiegłych samodzielnego publicznego zakładu opieki zdrowotnej Miejskiego Szpitala Zespolonego z siedzibą w Częstochowie, ul. Mirowska 15, przedstawiony na druku BR.29/XII/07 zostały przesunięty przed obecny punkt 12, czyli przed punkt dotyczący projektu uchwały w sprawie poręczenia kredytu dla samodzielnego publicznego zakładu opieki zdrowotnej Miejskiego Szpitala Zespolonego z siedzibą przy ulicy Mirowskiej 15 w Częstochowie, na druku BR.41/XII/07.
Ponieważ nie zgłoszono innych wniosków dotyczących porządku obrad Przewodniczący Rady Miasta Piotr Kurpios poddał pod głosowanie wniosek zgłoszony przez Klub Radnych Platformy Obywatelskiej dotyczący wprowadzenia do porządku obrad projektu stanowiska w sprawie zapowiedzi wprowadzenia płatnej obwodnicy autostradowej A1 miasta Częstochowy - jako punktu 10 porządku obrad. 
Rada Miasta Częstochowy przy 28 głosach za, braku głosów przeciwnych i braku głosów wstrzymujących się przyjęła powyższy wniosek. 

Przewodniczący Rady Miasta Piotr Kurpios poddał pod głosowanie wniosek zgłoszony przez Klub Radnych Lewicy i Demokratów o zmianę brzmienia aktualnego punktu 12 porządku obrad dotyczącego projektu uchwały na druku BR.41/XII/07 na: „Pierwsze czytanie projektu uchwały w sprawie poręczenia kredytu dla samodzielnego publicznego zakładu opieki zdrowotnej Miejskiego Szpitala Zespolonego z siedzibą przy ulicy Mirowskiej 15 w Częstochowie”.
Rada Miasta Częstochowy przy 7 głosach za, 16 glosach przeciwnych i 3 głosach wstrzymujących się nie przyjęła powyższego wniosku. 

Przewodniczący Rady Miasta Piotr Kurpios poddał pod głosowanie wniosek aby punkt 39 obecnego porządku obrad czyli: podjęcie uchwały w sprawie podpisania Umowy Miast Bliźniaczych Pforzheim w Badenii Wirtembergii (Niemcy) i Częstochowy, na druku BR.15/XII/07 został przeniesiony jako pierwszy punkt merytoryczny, przed punktem dotyczącym podjęcia stanowiska. 
Rada Miasta Częstochowy przy 21 głosach za, braku głosów przeciwnych i 7 głosach wstrzymujących się przyjęła powyższy wniosek. 

Przewodniczący Rady Miasta Piotr Kurpios poddał pod głosowanie wniosek dotyczy przeniesienia punktu 12 aktualnego porządku obrad o brzmieniu: „Podjęcie uchwały w sprawie poręczenia kredytu dla samodzielnego publicznego zakładu opieki zdrowotnej Miejskiego Szpitala Zespolonego z siedzibą przy ulicy Mirowskiej 15 w Częstochowie”, na druku BR.41/XII/07 - po punkcie 36 aktualnego porządku obrad, czyli po projekcie uchwały w sprawie zatwierdzenia sprawozdania finansowego za 2006 r., pokrycia starty za rok 2006 i z lat ubiegłych samodzielnego publicznego zakładu opieki zdrowotnej Miejskiego Szpitala Zespolonego z siedzibą w Częstochowie, ul. Mirowska 15, przedstawionym na druku BR.29/XII/07. 
Rada Miasta Częstochowy przy 19 głosach za, 8 głosach przeciwnych i 1 głosie wstrzymującym się przyjęła powyższy wniosek. 

Przewodniczący Rady Miasta Piotr Kurpios powiedział, iż w związku z powyższym głosowaniem wniosek zgłoszony przez radnego Jacka Kasprzyka jest bezprzedmiotowy.
Innych uwag do porządku obrad nie zgłoszono. 

Rada Miasta ustaliła następujący porządek obrad XII sesji:

1. Otwarcie Sesji i stwierdzenie jej prawomocności.

2. Powołanie sekretarzy obrad.

3. Zmiany w porządku obrad.

4. Przyjęcie protokołu obrad XI Sesji Rady Miasta Częstochowy.

5. Informacja bieżąca Przewodniczącego Rady Miasta Częstochowy.

6. Informacja bieżąca Prezydenta Miasta Częstochowy.

7. Pytania radnych.

8. Interpelacje radnych.

9. Wybór Komisji Uchwał i Wniosków. 

10. Podjęcie uchwały w sprawie podpisania Umowy Miast Bliźniaczych Pforzheim w Badenii Wirtembergii (Niemcy) i Częstochowy. (BR.15/XII/07)
11. Przyjęcie stanowiska w sprawie zapowiedzi wprowadzenia płatnej obwodnicy autostradowej A1 miasta Częstochowy.
12. Podjęcie uchwały w sprawie zmian w budżecie miasta Częstochowy na prawach powiatu na 2007 rok. (BR.33/XII/07)
13. Podjęcie uchwały w sprawie zaciągnięcia długoterminowej pożyczki z Narodowego Funduszu Ochrony Środowiska i Gospodarki Wodnej w Warszawie na zapewnienie ciągłości finansowania Projektu „Oczyszczanie ścieków i uzdatnianie wody pitnej w Częstochowie.” (BR.5/XII/07)
14. Podjęcie uchwały w sprawie wyrażenia zgody na zawarcie umowy na dofinansowanie przedsięwzięcia pn.: „Budowa sali gimnastycznej wraz z zapleczem przy Zespole Szkół im. Cypriana Kamila Norwida, ul. Jasnogórska 8, w Częstochowie”. (BR.6/XII/07)
15. Podjęcie uchwały w sprawie finansowania projektu „System Elektronicznej Komunikacji Administracji Publicznej w Województwie Śląskim (SEKAP)” współfinansowanego ze środków UE w ramach ZPORR. (BR.34/XII/07)
16. Podjęcie uchwały w sprawie zasad współdziałania i współfinansowania z Marszałkiem Województwa Śląskiego termomodernizacji budynku Centrum Języków Europejskich - Nauczycielskie Kolegium Języków Obcych oraz Policealnej Szkoły Administracji Publicznej przy Alei Jana Pawła II 126/130. (BR.7/XII/07)
17. Podjęcie uchwały w sprawie zmiany uchwały Nr 945/LIX/2006 Rady Miasta Częstochowy z dnia 22 maja 2006 r. w sprawie szczegółowych zasad i trybu umarzania oraz udzielania innych ulg w spłacaniu wierzytelności i należności pieniężnych, do których nie stosuje się przepisów ustawy Ordynacja podatkowa oraz wskazania organów i osób do tego uprawionych. (BR.38/XII/07)
18. Podjęcie uchwały w sprawie udzielenia dotacji z budżetu miasta Częstochowy w 2007 roku na prace konserwatorskie, restauratorskie i roboty budowlane przy zabytkach wpisanych do rejestru zabytków. (BR.18/XII/07)
19. Podjęcie uchwały w sprawie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego przedłużenia ulicy Śląskiej do Alei Bohaterów Monte Cassino w Częstochowie. (BR.37/XII/07)
20. Podjęcie uchwały w sprawie zmiany Uchwały Nr 1048/LXIV/2007 Rady Miasta Częstochowy z dnia 23 października 2006 roku w sprawie aktualizacji Wieloletniego Planu Inwestycyjnego Miasta Częstochowy na lata 2006-2013. (BR.19/XII/07)
21. Podjęcie uchwały w sprawie użyczenia zabudowanej nieruchomości gruntowej, położonej w Częstochowie u zbiegu ulic Legionów 21 i Kaczorowskiej. (BR.4/XII/07)
22. Podjęcie uchwały w sprawie wyrażenia zgody na objęcie części terenów Miasta Częstochowa granicami katowickiej Specjalnej Strefy Ekonomicznej. (BR.35/XII/07)
23. Podjęcie uchwały w sprawie zmiany Uchwały Rady Miasta Częstochowy Nr 59/VIII/2007 z dnia 5 marca 2007 r. w sprawie podwyższenia kapitału zakładowego Częstochowskiego Przedsiębiorstwa Komunalnego Sp. z o.o. z siedzibą w Sobuczynie, 42-263 Wrzosowa ul. Konwaliowa 1, poprzez wniesienie aportu rzeczowego w postaci nieruchomości gruntowych. (BR.2/XII/07)
24. Podjęcie uchwały w sprawie wyrażenia zgody na dokonanie darowizny nieruchomości na rzecz Związku Komunalnego ds. Wodociągów i Kanalizacji w Częstochowie. (BR.23/XII/07)
25. Podjęcie uchwały w sprawie nieodpłatnego przekazania urządzeń wodociągowych i kanalizacyjnych technologicznie związanych z zaopatrzeniem w wodę i odprowadzaniem ścieków, znajdujących się na terenie Gminy Częstochowa na rzecz Związku Komunalnego Gmin d/s Wodociągów i Kanalizacji w Częstochowie. (BR.42/XII/07)

26. Podjęcie uchwały w sprawie podwyższenia kapitału zakładowego Miejskiego Przedsiębiorstwa Komunikacyjnego Sp. z o.  o. z siedzibą w Częstochowie przy Alei Niepodległości 30 poprzez wniesienie aportu rzeczowego w postaci prawa własności składnika budowlanego. (BR.3/XII/07)
27. Podjęcie uchwały w sprawie wyrażenia zgody na przeznaczenie do sprzedaży w drodze przetargu nieruchomości, położonych w Częstochowie, stanowiących własność miasta na prawach powiatu Częstochowa. (BR.14/XII/07)
28. Podjęcie uchwały w sprawie wyrażenia zgody na przeznaczenie do sprzedaży w drodze przetargu nieruchomości zabudowanej, położonej w Częstochowie przy ul. Olsztyńskiej 47/49. (BR.26/XII/07)
29. Podjęcie uchwały w sprawie wyrażenia zgody na udzielenie bonifikaty Spółdzielni Mieszkaniowej „PÓŁNOC” w Częstochowie od opłaty z tytułu przekształcenia prawa użytkowania wieczystego w prawo własności w odniesieniu do nieruchomości stanowiącej własność Gminy Częstochowa. (BR.25/XII/07)
30. Podjęcie uchwały w sprawie udzielenia bonifikaty od ceny sprzedaży budynków mieszkalnych „typu segment” położonych w Częstochowie przy ul. Granitowej 10, ul. Jasnej 2, ul. Legionów 7, ul. Próżnej 6. (BR.24/XII/07)

31. Podjęcie uchwały w sprawie zmiany Uchwały Nr 986/LX/2006 Rady Miasta Częstochowy z dnia 26 czerwca 2006 roku w sprawie nadania statutu Powiatowemu Urzędowi Pracy w Częstochowie. (BR.22/XII/07)

32. Podjęcie uchwały w sprawie ustalenia opłaty stałej za pobyt dziecka w Żłobku Miejskim z siedzibą przy Alei Armii Krajowej 66a w Częstochowie. (BR.32/XII/07)
33. Podjęcie uchwały w sprawie zmiany uchwały Nr 65/VIII/2007 Rady Miasta Częstochowy z dnia 05.03.2007 r. w sprawie określenia zadań z zakresu rehabilitacji zawodowej i społecznej osób niepełnosprawnych i środków finansowych przeznaczonych na ich realizację w 2007 roku. (BR.13/XII/07)
34. Podjęcie uchwały w sprawie zatwierdzenia sprawozdania finansowego sporządzonego na 31 grudnia 2006 r. oraz pokrycia straty z lat ubiegłych i straty za okres od 1 lipca 2006 r. do 31 grudnia 2006 r. Samodzielnego Publicznego Zakładu Opieki Zdrowotnej Przychodni Lekarskiej w likwidacji z siedzibą przy Alei Pokoju 3 w Częstochowie. (BR.12/XII/07)
35. Podjęcie uchwały w sprawie zatwierdzenia sprawozdania finansowego sporządzonego na dzień zakończenia likwidacji tj. na 28 lutego 2007 r., oraz przejęcia przez Gminę Miasto Częstochowa zobowiązań po zlikwidowanym Samodzielnym Publicznym Zakładzie Opieki Zdrowotnej Przychodni lekarskiej w likwidacji z siedzibą przy Alei Pokoju 3 w Częstochowie. (BR.30/XII/07)
36. Podjęcie uchwały w sprawie zatwierdzenia sprawozdania finansowego sporządzonego na dzień 31 grudnia 2006 r. oraz podziału zysku za 2006 r. Samodzielnego Publicznego Zakładu Opieki Zdrowotnej Stacji Pogotowia Ratunkowego, przy ul. Kilińskiego 10 w Częstochowie. (BR.11/XII/07)
37. Podjęcie uchwały w sprawie zatwierdzenia sprawozdania finansowego za 2006 r., pokrycia starty za rok 2006 i z lat ubiegłych samodzielnego publicznego zakładu opieki zdrowotnej Miejskiego Szpitala Zespolonego z siedzibą w Częstochowie, ul. Mirowska 15. (BR.29/XII/07)
38. Podjęcie uchwały w sprawie poręczenia kredytu dla samodzielnego publicznego zakładu opieki zdrowotnej Miejskiego Szpitala Zespolonego z siedzibą przy ulicy Mirowskiej 15 w Częstochowie. (BR.41/XII/07)
39. Podjęcie uchwały w sprawie zatwierdzenia Regulaminu Rady Społecznej samodzielnego publicznego zakładu opieki zdrowotnej Miejskiego Szpitala Zespolonego z siedzibą przy ul. Mirowskiej 15 w Częstochowie. (BR.20/XII/07)
40. Podjęcie uchwały w sprawie zatwierdzenia zmiany do statutu Samodzielnego Publicznego Zakładu Opieki Zdrowotnej Stacji Pogotowia Ratunkowego w Częstochowie, stanowiącego załącznik do Uchwały Nr 777/LIX/02 Rady Miasta Częstochowy z dnia 28 lutego 2002 r. w sprawie zatwierdzenia statutu Samodzielnego Publicznego Zakładu Opieki Zdrowotnej Stacji Pogotowia Ratunkowego w Częstochowie zmienionego uchwałą Nr 217/XIX/2003 Rady Miasta Częstochowy z dnia 28 października 2003 r., Uchwałą Nr 475/XXXV/2004 Rady Miasta Częstochowy z dnia 20 września 2004 r., Uchwalą Nr 526/XXXVII/2004 Rady Miasta Częstochowy z dnia 26 listopada 2004 r., Uchwałą 665/XLV/2005 Rady Miasta Częstochowy z dnia 23 maja 2005 r., Uchwałą Nr 1026/LXIII/2006 Rady Miasta Częstochowy z dnia 25 września 2006 r. oraz Uchwałą Nr 84/IX/2007 Rady Miasta Częstochowy z dnia 2 kwietnia 2007 r. (BR.31/XII/07)
41. Podjęcie uchwały w sprawie powołania zespołu opiniującego kandydatów na ławników. (BR.1/XII/07)
42. Podjęcie uchwały w sprawie ustalenia przedmiotu działania stałych komisji Rady Miasta Częstochowy. (BR.10/XI/07)
43. Podjęcie uchwały w sprawie zmiany uchwały Nr 649/XLV/2005 Rady Miasta Częstochowy z dnia 23 maja 2005 roku w sprawie procedury uchwalania budżetu miasta Częstochowa na prawach powiatu oraz rodzajów i szczegółowości materiałów informacyjnych towarzyszących projektowi. (BR.40/XII/07)
44. Podjęcie uchwały w sprawie nadania imienia Zespołowi Szkół Specjalnych nr 23 przy ul.  Staszica 10 w Częstochowie. (BR.8/XII/07)
45. Podjęcie uchwały w sprawie utworzenia Zasadniczej Szkoły Zawodowej Nr 2 dla Dorosłych w Częstochowie przy ul. Legionów 58 i włączenia nowo powołanej szkoły do Centrum Kształcenia Ustawicznego w Częstochowie przy ul. Legionów 58. (BR.36/XII/07)
46. Podjęcie uchwały w sprawie zmiany Uchwały Nr 112/XIII/2003 Rady Miasta Częstochowy z dnia 26 maja 2003 roku w sprawie przyjęcia przez Gminę Częstochowa do prowadzenia zadań w zakresie objęcia opieką psychologiczno-pedagogiczną dzieci i młodzieży z terenu powiatu lublinieckiego. (BR.9/XII/07)
47. Podjęcie uchwały w sprawie określenia rodzajów świadczeń przyznawanych w ramach pomocy zdrowotnej dla nauczycieli oraz warunków i sposobu ich przyznawania. (BR.39/XII/07)
48. Podjęcie uchwały w sprawie zmiany Uchwały Nr 582/XLI/2005 Rady Miasta Częstochowy z dnia 28 lutego 2005 roku w sprawie trybu i kryteriów przyznawania nagród organu prowadzącego pod nazwą „Nagroda Prezydenta Miasta Częstochowy i dyrektorów szkół, przedszkoli oraz innych oświatowych jednostek organizacyjnych Miasta Częstochowy dla nauczycieli za ich osiągnięcia dydaktyczno–wychowawcze.” (BR.10/XII/07)
49. Podjęcie uchwały w sprawie przyjęcia Statutu Miejskiego Ośrodka Sportu i Rekreacji w Częstochowie. (BR.21/XII/07)
50. Podjęcie uchwały w sprawie zasad wynajmowania lokali wchodzących w skład mieszkaniowego zasobu gminy. (BR.16/XII/07)
51. Podjęcie uchwały w sprawie zmiany uchwały nr 508/XXXVII/2004 Rady Miasta Częstochowy z dnia 26 listopada 2004  r. w sprawie wieloletniego programu gospodarowania mieszkaniowym zasobem Gminy Częstochowa na lata 2005 ­2010. (BR.17/XII/07)
52. Podjęcie uchwały w sprawie rozpatrzenia skargi Pana A. R. na działania Prezydenta Miasta Częstochowy. (BR.27/XII/07)
53. Podjęcie uchwały w sprawie rozpatrzenia skargi Pana A. R. na działania Prezydenta Miasta Częstochowy. (BR.28/XII/07)
54. Odpowiedzi na interpelacje.

55. Wolne wnioski i oświadczenia.

56. Zamknięcie obrad XII Sesji Rady Miasta Częstochowy.

Ad. pkt 4.

Uwag do protokołu obrad XI sesji nie zgłoszono 

Przewodniczący Rady Miasta Piotr Kurpios poddał pod głosowanie protokół obrad XI sesji Rady Miasta.

Rada Miasta Częstochowy przy 27 głosach za, braku głosów przeciwnych i braku głosów wstrzymujących się przyjęła protokół obrad XI sesji Rady Miasta Częstochowy.

Ad.pkt 5.

Przewodniczący Rady Miasta Piotr Kurpios poinformował radnych, iż Prezes Sądu Okręgowego zwróciła się do Rady Miasta o przygotowanie wyboru 92 ławników do Sądu Rejonowego i Sądu Okręgowego. Wszystkie czynności dotyczące wyboru ławników są prowadzone według kalendarza wynikającego z przepisów prawa. Do 30 czerwca zbierane są kandydatury i wszystkie dokumenty, które są przewidziane prawem. Do dnia dzisiejszego wpłynęło 130 wniosków. Wyboru ławników należy dokonać do końca października. W porządku obrad dzisiejszej sesji jest punkt dotyczący powołania zespołu opiniującego kandydatów na ławników.
Przewodniczący Rady Miasta zapoznał zebranych z pismem Podsekretarza Stanu w Ministerstwie Finansów Mariana Banasia w sprawie podjętego przez Radę Miasta stanowiska w sprawie próby likwidacji Izby Skarbowej w Katowicach Ośrodka Zamiejscowego w Częstochowie - załącznik nr 2 do protokołu. 
Podobne wyjaśnienia Pan Podsekretarz Stanu przedstawił w odpowiedzi na interpelację Pani Poseł Haliny Rozpondek, która poinformowała o tym Radę Miasta stosownym pismem - załącznik nr 3 do protokołu. 
Przewodniczący Rady Miasta powiedział, iż Wojewoda Śląski wszczął postępowanie nadzorcze w sprawie stwierdzenia nieważności uchwały Nr 105/XI/2007 Rady Miasta Częstochowy z dnia 14 maja 2007 roku w sprawie taryfy opłat za usługi przewozowe lokalnym transportem zbiorowym w Częstochowie powierzone do realizacji przez Gminę Częstochowa - załącznik nr 4 do protokołu. 
Postępowanie powyższe zostało umorzone decyzją Wojewody w dniu 25 czerwca br. - załącznik nr 5 do protokołu.
Na uchwałę powyższą wpłynęły również skargi mieszkańców dotyczące ulg na przejazdy dla osób niepełnosprawnych z lekkim i umiarkowanym stopniem niepełnosprawności.
Przewodniczący Rady Miasta poinformował radnych, iż mieszkańcy mieszkań komunalnych złożyli skargę na uchwałę Rady Miasta dotyczącą lokali mieszkalnych stanowiących własność gminy Częstochowa - załącznik nr 6 do protokołu.
Do Sądu Administracyjnego wpłynęła skarga ZNP oddział Częstochowa na uchwałę NR 20/IV/2006 Rady Miasta w sprawie wysokości oraz szczegółowych warunków przyznawania dodatków: motywacyjnego, funkcyjnego, za wysługę lat i warunki pracy oraz obliczania i wypłacania wynagrodzenia za godziny ponadwymiarowe i godziny doraźnych zastępstw, a także wysokości innych składników wynagrodzenia dla nauczycieli szkół prowadzonych przez Miasto Częstochowa na 2007 rok.
Przewodniczący Rady Miasta uczestniczył w następujących spotkaniach i uroczystościach:
· 1 czerwca - w obchodach Dnia Hutnika,

· 7 czerwca - w procesji Bożego Ciała w Al. NMP,

· 8 czerwca - w finale konkursu PRIMULUS 2007,
· 9 czerwca - w uroczystości odsłonięcia tablicy upamiętniającej rocznicę powrotu rodzin polskich ze zsyłki na Sybir,

· 11 czerwca - w spotkaniu z Przewodniczącymi Rad Dzielnic,

· 12 czerwca - w konferencji na temat „Czysta energia - zdrowe powietrze. Zrównoważony rozwój energetyczny miasta.”

· 14 czerwca - w uroczystości wręczenia stypendiów twórczych i artystycznych Prezydenta Miasta Częstochowy,

· 25-26 czerwca - w szkoleniu dotyczącym funkcjonowania Przewodniczących Rad, na którym zostało powołane Forum Przewodniczących Rad Gmin i Powiatów Województwa Śląskiego.
Ad. pkt 6.

Prezydent Miasta Częstochowy Tadeusz Wrona przedstawił sprawozdanie Prezydenta Miasta Częstochowy z działalności bieżącej w okresie od 14 maja do 28 czerwca 2007 roku, cyt.:
„W okresie od 1 stycznia do 25 czerwca 2007 roku dochody budżetu gminy Częstochowa osiągnęły 360 mln 212 tys. złotych co stanowi 52,89 % planu. Wydatki zostały wykonane w kwocie 310 mln 706 tys. złotych co stanowi 43 % planu.

W strukturze dochodów wykonanie subwencji wyniosło 61,37%, dotacji 52,15 %, a dochodów własnych należnych od Urzędów Skarbowych 48,60 %. 

Udziały z Ministerstwa Finansów wyniosły 41,35 %planu.

Wskaźnik wykonania dochodów z tytułu podatku i opłat lokalnych dotyczył podatku od środków transportowych to 72,54%, podatku od nieruchomości osób fizycznych - 56,80%. W dochodach niepodatkowych wykonano m. in. 115,63% planu dochodu z tytułu przekształcenia na własność, 80% z tytułu opłat adiacenckich, 70,27 % tytułu opłat za korzystanie z zezwoleń alkoholowych.

15 maja 

W Hucie Stolzle Częstochowa S.A uczestniczyłem w uroczystości poświęcenia nowego wydziału szkła dekorowanego. Przy nowej linii produkcyjnej zatrudniono dodatkowo 36 osób. W planach dalsza rozbudowa oraz modernizacja zakładu, a także realizacja nowych projektów i inwestycji. 

Tego dnia wręczyłem także wyróżnienia za wybitne osiągnięcia sportowe w 2006 roku. Po rozpatrzeniu wniosków przez Komisję Opiniującą kandydatury do nagród i wyróżnień, została sporządzona lista obejmująca ogółem 95 osób. 46 osób nagrodzono. 
17 maja

W Miejskim Przedszkolu Integracyjnym nr 35 uczestniczyłem w potrójnej uroczystości - 60-leciu powstania, 15-leciu istnienia integracji i nadania placówce imienia „Małego Księcia”. Przed budynkiem odsłoniliśmy kamienną tablicę z nazwą patrona. Placówka stale podnosi jakość kształcenia, jest "Liderem integracji", nawiązało współpracę z placówkami oświatowymi Unii Europejskiej w ramach programu SOCRATES.

W tym samym dniu przywitałem przed Ratuszem Miejskim 45 osobową grupę pielgrzymów z Marktl – miejsca urodzenia Benedykta XVI. Marktl leży niedaleko Altotting, niemieckiego Miasta Maryjnego, z którym Częstochowę łączy bliska współpraca. Pokazaliśmy naszym gościom wystawę fotograficzną „Siedem spojrzeń na jedną rzeczywistość. Spotkanie pielgrzymów” zrealizowaną w ramach projektu COESIMA, prezentowaną w budynku Muzeum Częstochowskiego.
18 maja

Uczestniczyłem w XX Ogólnopolskiej Konferencji Wójtów, Burmistrzów, Prezydentów, Starostów organizowanej przez Związek Miast Polskich w Warszawie.

Uczestniczyłem w uroczystościach z okazji Dnia Hutnika w Częstochowskim Teatrze im. Adama Mickiewicza, zorganizowanych przez ISD Donbas, a w dniu następnym w festynie zorganizowanym z tej okazji.
19 maja

Spotkałem się z uczestnikami Ogólnopolskiej Pielgrzymki Pracowników Administracji Rządowej i Samorządowej szczebla wojewódzkiego na Jasnej Górze.

21 maja

Wziąłem udział w Święcie Akademii Polonijnej i organizowanym podczas święta Dorocznym Wykładzie im. Korbońskiego zatytułowanym „Polska we Europie”. W tym roku odczyt zatytułowany „50-lecie Traktatów Rzymskich” wygłosiła Róża Thun - szefowa Reprezentacji Komisji Europejskiej w Polsce.
W tym samym dniu spotkałem się w sali sesyjnej z mieszkańcami i Radą Dzielnicy Śródmieście. 
22 maja

Przywitałem uczestników II Konferencji Rodzicielstwa Zastępczego pod hasłem „Moje serce dało Ci dom”. Podziękowałem rodzicom zastępczym, którzy z poświęceniem wychowują dzieci, które w innym przypadku musiałyby znaleźć się w Domach dziecka. 

Byłem obecny także podczas podpisania umowy na wynajem pomieszczeń po byłej kawiarni artystycznej, między Filharmonią a Częstochowskim Stowarzyszeniem Jazzowym. Będzie tam działać wkrótce  Jazz Klub „Paradoks”.

23 maja

Otworzyłem na Miejskim Stadionie Lekkoatletycznym, przy ul. Dąbrowskiego Letnią Olimpiadę Sportową „Sprawni Inaczej”. W zawodach sportowych i parasportowych  uczestniczyło kilkuset wychowanków wszystkich placówek specjalnych i wychowawczych dla dzieci niepełnosprawnych.

Wziąłem także udział w odsłonięciu wystawy ze zbiorów Muzeum Historii Polskiego Ruchu Ludowego w Warszawie zatytułowanej "Ostatni emisariusz - Tadeusz Chciuk-Celt". Wystawę zorganizowano z okazji 10-tej rocznicy działalności częstochowskiego oddziału Ludowego Towarzystwa Naukowo-Kulturalnego.

24 maja

W obiekcie MOSiR-u przy ul. Boya-Żeleńskiego zainaugurowałem działalność letniego kompleksu sportowego. 2 korty, boisko do siatkówki i piłki nożnej maja sztuczną nawierzchnię. Przekazanie tych obiektów do użytku zakończyło inwestycję, którą rozpoczęliśmy w ubiegłym roku. Zimą boiska pokryte są lodową taflą, mrożoną w bezpiecznej i ekologicznej technologii, bez amoniaku. Modernizacja obiektu kosztowała 1,5 mln złotych. 

W tym roku przybędzie jeszcze w Częstochowie wielofunkcyjne boisko ze sztuczną nawierzchnią w budowanym ośrodku sportowym na Osiedlu Północ.

25 maja

Uczestniczyłem w Zgromadzeniu Ogólnym Śląskiego Związku Gmin i Powiatów, które odbyło się w Sosnowcu. Zostałem wybrany członkiem zarządu związku, a na pierwszym posiedzeniu zarządu wiceprzewodniczącym związku. 

Tego samego dnia, przy Promenadzie im. Czesława Niemena uczestniczyłem w rozpoczęciu Dni Samorządu Terytorialnego. W trakcie kilkudniowych imprez oprócz programu rekreacyjnego, projekcji filmowych, wystaw i koncertów, zaprezentowały swoją działalność także lokalne środowiska rad dzielnic Częstochowy. 

26 maja byłem obecny na koncercie tegorocznej gwiazdy Dni Samorządu – Budka Suflera.

29 maja


Przedstawiciele Katowickiego Przedsiębiorstwa „System” przedstawili publicznie analizę inżynieryjną przedłużenia linii tramwajowej do dzielnic Wrzosowiak, Błeszno, Raków.

Prace przybliżające nas do realizacji inwestycji trwają. Po etapie dyskusji nad dokonaną analizą, rozpoczną się prace nad dokumentacją, studium wykonalności, pozyskaniem środków europejskich.

Uczestnicy spotkania wnieśli uwagi związane z rozmieszczeniem przystanków tramwajowych – to najważniejszy problem do rozstrzygnięcia – zwłaszcza na skrzyżowaniu Alei: Niepodległości z 11 Listopada.

W tym samym dniu spotkałem się z prezydentem Oświęcimia, Januszem Marszałkiem. Częstochowa była współorganizatorem cyklu koncertów towarzyszących obchodom 67 rocznicy deportacji do obozu KL Auschwitz i transportu polskich więźniów politycznych, razem z Urzędem Miasta Oświęcim i Urzędem Marszałkowskim Województwa Małopolskiego. Koncert, którym dyrygowali artyści z Niemiec, Izraela i Polski odbył się tego dnia w Częstochowskiej Filharmonii. 

30 maja

Podczas seminarium zatytułowanym „Merytoryczne i organizacyjne problemy Śląsko-Krakowskiego Obszaru Współpracy” zorganizowanym w Urzędzie Marszałkowskim w Katowicach podpisałem deklarację współpracy w ramach obszaru Śląsko-Krakowskiego.

Podpisana „Deklaracja współpracy w ramach obszaru śląsko-krakowskiego”, obejmuje województwa: śląskie, małopolskie, opolskie i Kraj Morawsko-Śląski w Czechach. Współdziałanie służyć ma zwiększeniu konkurencyjności tego obszaru oraz jego zrównoważonemu rozwojowi. Obejmować ma ponadregionalne monitorowanie rynku pracy i zarządzanie kierunkami kształcenia oraz rozwój sektora IT, turystyki, przemysłu samochodowego i branż tradycyjnych. Przewiduje współpracę w rozbudowie infrastruktury komunalnej i transportowej oraz w dziedzinie ochrony środowiska, tworzenie wspólnych projektów w celu pozyskania środków pomocowych Unii Europejskiej.

1 czerwca 

To Dzień Dziecka, dlatego odwiedziłem Pogotowia Rodzinne i Rodzinne Domy Dziecka na terenie naszego miasta.

Tego dnia gościłem także w Ratuszu Miejskim 26 osobową grupę członków organizacji charytatywnej „Löbliche Singergesellschaft” z Pforzheim - zaprzyjaźnionego miasta z Częstochową. Jest to jedna z najstarszych obywatelskich inicjatyw działających na terenie Niemiec, prowadząca działania o charakterze charytatywnym i historycznym.

Byłem także obecny na otwarciu w sali reprezentacyjnej Ratusza Muzeum Częstochowskiego wernisażu wystawy z III-go pleneru artystycznego ISD Huta Częstochowa. 

2 czerwca

Przed Ratuszem Miejskim i w II Alei odbył się Festiwal Sztuki Kulinarnej „Aleja Dobrego Smaku”. Swoje wyroby prezentowali wytwórcy z różnych regionów Polski, produkujący żywność metodami tradycyjnymi. W obecności częstochowian potrawy przygotowywali m.in. Maciej Kuroń, Pascal Brodnicki oraz biskup Antoni Długosz. Imprezę prowadzili Dorota Wellman i Marcin Prokop, gospodarze znanych programów telewizyjnych. Imprezę zakończył koncert zespołu Dżem.

3 czerwca

Uczestniczyłem w uroczystej mszy świętej odprawionej w intencji strażaków w kościele Niepokalanego Poczęcia Najświętszej Maryi Panny, z okazji 80-lecia działalności OSP Wielki Bór. 

4 czerwca

Uczestniczyłem w spotkaniu z Ministrem Transportu Jerzym Polaczkiem, zorganizowanym w Śląskim Urzędzie Wojewódzkim w Katowicach w sprawie omówienia prac przygotowawczych i realizacji budowy Autostrady A-1 w granicach Województwa Śląskiego.
6 czerwca

Podczas wyjazdowej konferencji prasowej pokazaliśmy jedną z najważniejszych dla mieszkańców śródmieścia inwestycji – zbudowany kolektor deszczowy odprowadzający do Warty deszczówkę, która do tej pory zalegała ulice Częstochowy po każdych większych opadach deszczu. Kolektor został ukończony w tym roku za 3 mln Euro, ze środków europejskich, w ramach projektu „Oczyszczanie ścieków i uzdatnianie wody pitnej w Częstochowie” ze środków Funduszu Spójności. Przy okazji budowy kolektora kilka ulic zyskało nową nawierzchnie i chodniki.

6 czerwca przewodniczyłem także obradom Komisji Bezpieczeństwa i Porządku Publicznego przy Prezydencie Miasta Częstochowy, poświęconym omówieniu przygotowań do zbliżającego się szczytu pielgrzymkowego. 

Pozytywnie został przyjęty program współpracy z samorządem pełniącego obowiązki Komendanta Miejskiego Policji podinspektora Macieja Lecha. Liczymy na wznowienie umowy o służbie zastępczej funkcjonariuszy, co pozwoli na kilkadziesiąt dodatkowych patroli na ulicach miasta. Po tym spotkaniu wysłałem do Śląskiego Komendanta Policji pozytywną opinię w sprawie powołania inspektora Lecha na Komendata Policji w Częstochowie.

8 czerwca

Razem z księdzem metropolitą częstochowskim, arcybiskupem Stanisławem Nowakiem otworzyliśmy pierwsze w regionie Centrum Integracji Społecznej przy Akcji Katolickiej Archidiecezji Częstochowskiej przy ul. Legionów 21. Centrum finansowane jest ze środków zewnętrznych, przy wsparciu finansowym Urzędu Miasta z funduszu przeciwalkoholowego.

Ma realizować program zatrudnienia socjalnego, umożliwiającego walkę z ubóstwem i wykluczeniem społecznym. 

W tym samym dniu wręczyłem statuetki zwycięzcom konkursu architektonicznego Primulus 2007 – organizowanego co dwa lata przez częstochowski SARP a finansowanego przez Urząd Miasta. Spośród 14 zgłoszeń nominowano 6 obiektów. Primulus 2007 wygrał zmodernizowany McDonald's przy DK1.

W Krakowie odbył się koncert pod hasłem „Częstochowa Krakowowi – Życie jest pielgrzymem” dedykowany mieszkańcom tego miasta z okazji 750-lecia lokacji Krakowa.

9 czerwca

Spotkałem się w Urzędzie Miasta z wiceministrem Transportu, Eugeniuszem Wróblem, przedstawiając mu potrzeby inwestycyjne miasta w zakresie drogownictwa, ze szczególnym uwzględnieniem projektów na drodze krajowej nr 1 przebiegającej przez Częstochowę.

Uczestniczyłem także w VIII Pielgrzymce Pocztowców na Jasną Górę, gdzie miałem okazję rozmawiać z Ministrem Transportu Jerzym Polaczkiem. 

Byłem obecny również podczas uroczystości odsłonięcia w Kościele p.w. Matki Boskiej Zwycięskiej przy ul. Słowackiego tablicy upamiętniającej martyrologię Polaków wywiezionych podczas II Wojny Światowej na Sybir, zorganizowanej przez Zarząd Oddziału Związku Sybiraków w Częstochowie.

Otworzyłem Międzynarodowy Turniej Karate Kyokushin o Puchar Prezydenta Miasta, który odbył się w Hali Polonia.

11 czerwca

Uczestniczyłem w obradach plenarnych Komisji Wspólnej Rządu i Samorządu, które odbyły się w kancelarii Prezesa Rady Ministrów w Warszawie.

Tego samego dnia otworzyłem na placu Biegańskiego przed Ratuszem wystawę plenerową „Zbigniew Herbert. Apostoł w podróży służbowej”, zrealizowaną przez Muzeum Częstochowskie. 

Ekspozycji towarzyszył spektakl "Powrót Pana Cogito" wg Zbigniewa Herberta, z udziałem Zbigniewa Zapasiewicza.

12 czerwca

Otworzyłem w sali sesyjnej Urzędu Miasta konferencję po hasłem „Czysta energia – zdrowe powietrze. Zrównoważony Rozwój energetyczny miasta” będąca składową projektu współfinansowanego przez Unię Europejską, realizowanego wspólnie z Fundacją na Rzecz Efektywnego Wykorzystania Energii w Katowicach.

Miasto Częstochowa oszczędza w ciągu roku blisko 1 mln 800 tys. złotych z tytułu wprowadzonych mechanizmów oszczędzania energii i dostosowania umów z dostarczycielami energii do rzeczywistych potrzeb. 

Tego dnia byłem również obecny na Częstochowskim Przeglądzie Reklamy Społecznej, zorganizowanym przez pełnomocnika ds. współpracy z organizacjami pozarządowymi, Roberta Kępę. Przegląd pokazał częstochowską i zagraniczną reklamę społeczną dotyczącą najważniejszych problemów społecznych.

14 czerwca

Uczestniczyłem w debacie zorganizowanej w sali sesyjnej z udziałem radnych Miasta Częstochowy, dyrekcji Miejskiego Szpitala Zespolonego, władz starostwa częstochowskiego, dyrektorów szpitali w Częstochowie i Blachowni, a także przedstawicieli związków zawodowych lekarzy, pielęgniarek oraz Zarządu Regionu NSZZ Solidarność w Częstochowie.

Podczas debaty przedstawiliśmy przyczynę i stan finansów naszego Miejskiego Szpitala. Przedstawiliśmy zamierzenia mające uzdrowić sytuację szpitala.

Debata pozwoliła przedstawić różne spojrzenia na rozwiązanie tego problemu.

14 czerwca

Wręczyłem w Ośrodku Promocji Kultury „Gaude Mater” 40 stypendiów twórczych i artystycznych za rok 2007, w 4 kategoriach: teatr, taniec, muzyka, sztuki plastyczne. Były to stypendia cykliczne dla uczniów i studentów oraz jednorazowe na realizację zgłoszonych projektów twórczych.

W Filharmonii Częstochowskiej wręczyłem nagrody w III edycji konkursu „Częstochowa to dobre Miasto”. Konkurs uwrażliwiający na walory miasta zorganizował Wydział Edukacji Urzędu Miasta Częstochowy i Samorządowy Ośrodek Doskonalenia. Uczestniczyło w nim kilkuset uczniów i dzieci z przedszkoli, szkół podstawowych, gimnazjalnych i ponadgimnazjalnych. 

15 czerwca

Byłem obecny podczas II posiedzenia stałej konferencji współpracy w województwie Śląskim, które odbyło się w Śląskim Urzędzie Wojewódzkim w Katowicach.

16 czerwca

Wziąłem udział w galowym koncercie, który odbył się w Filharmonii Częstochowskiej w ramach Ogólnopolskiej Pielgrzymki OHP na Jasną Górę. Podczas koncertu wręczyłem kadrze OHP medale Komisji Edukacji Narodowej. 

Tego samego dnia uczestniczyłem w spotkaniu Rady Artystyczno-Programowej Międzynarodowego Festiwalu Muzyki Sakralnej „Gaude Mater”; a także: festynie z okazji 70-lecia Miejskiego Przedszkola nr 22 przy ul. Olsztyńskiej; Pikniku Europejskim przygotowanym na Promenadzie przez Agencję Rozwoju Regionalnego w Częstochowie SA. Wręczyłem także nagrody zwycięzcom Finału VII Przeglądu Zespołów Teatralnych Szkół Średnich.


W nocy, z soboty na niedzielę 17 czerwca odbyła się IV Częstochowska Noc Kulturalna pod hasłem „Bezsenność w Częstochowie”. W 33 miejscach odbyło się blisko 90 wydarzeń kulturalnych, w których uczestniczyło kilkanaście tysięcy częstochowian. Otwarte były wszystkie placówki kulturalne, odbywały się liczne imprezy plenerowe, także w pubach i restauracjach.

17 czerwca

Wziąłem udział w uroczystościach na katowickim Rynku zorganizowanych z okazji 85 rocznicy powrotu Górnego Śląska do Polski.

Byłem obecny także na koncercie jubileuszowym z okazji 20-lecia Collegium Cantorum który odbył się w Kościele Ewangelicko-Augsburskim.

Wiceprezydent Bogumił Sobuś uczestniczył w Starym Sączu w dziękczynnej mszy świętej dla przedstawicieli władz samorządowych, biorących udział w I Pielgrzymce Gmin, Powiatów i Województw.

Podczas mszy świętej, której przewodniczył kardynał Franciszek Macharski, odczytano dekret Stolicy Apostolskiej ustanawiający św. Kingę samorządową patronką.

18 czerwca

W Centralnej Szkole Państwowej Straży Pożarnej uczestniczyłem w oficjalnej inauguracji szkolenia teoretycznego dla kandydatów na pilotów dla Wyższej Oficerskiej Szkoły Sił Powietrznych w Dęblinie, a w przyszłości również pilotów wojskowych do lotów na samolotach F-16. To zadanie Aeroklubowi Częstochowskiemu powierzyło Ministerstwo Obrony Narodowej w drodze konkursu ofert.

W Urzędzie Miasta spotkałem się z byłym marszałkiem Sejmu RP Markiem Jurkiem. 

Wziąłem także udział w debacie na temat przyszłości Alei Najświętszej Maryi Panny zorganizowanej przez Gazetę Wyborczą.

W dniach od 19 do 22 czerwca odbywał się w Kazaniu w Rosji IX Światowy Kongres Organizacji Światowego Dziedzictwa Miast współorganizowanym przez UNESCO, w którym wziąłem udział. Konferencja poświęcona była udanym przykładom rewitalizacji organizmów miejskich.

Kazań w zamierzeniach władz tego miasta ma stać się w przyszłości wielokulturowym centrum pielgrzymkowym różnych religii. Mer kazania liczy na współpracę w tej mierze ze Stowarzyszeniem Miast Sanktuariów Europejskich „Shrine of Europe”, do którego należy także Częstochowa.

22 czerwca 

Transmitowano dla Programu I Telewizji Polskiej oraz Telewizji Polonia, ze specjalnego studia w III Alei Najświętszej Maryi Panny, pierwszy wakacyjny program "Kawa czy herbata?". W trakcie dwugodzinnej emisji zaprezentowano walory naszego miasta, przedstawiono znanych częstochowskich artystów, sportowców, rzemieślników. Zalety promocyjne tego wydarzenia trudno przecenić, gdyż jest to najstarszy i najbardziej lubiany śniadaniowy program telewizyjny w Polsce.

23 czerwca

Na stadionie miejskim „Arena Częstochowa” odbyła się pierwsza na ogólnopolskiej trasie całodniowa impreza plenerowa z cyklu „Lato z radiem” 
M. in. koncerty gwiazd: zespołu Perfect, Leszcze, Jana Pietrzaka obejrzało 10 tys. widzów. „Lato z radiem” emitowane w I Programie Polskiego Radia jest najpopularniejszą wakacyjną audycją radiową w Polsce. Również ta impreza była wielkim wydarzeniem promocyjnym naszego miasta.

25 czerwca 

Wiceprezydent Zdzisław Ludwin uczestniczył w VII Konferencji Miast Partnerskich Polski i Niemiec na temat „Usługi komunalne w Unii Europejskiej – doświadczenia polskich i niemieckich samorządów”, zorganizowanej w Gdańsku.

26 czerwca

Wziąłem udział w uroczystości podpisania i wmurowania aktu erekcyjnego Muzeum Historii Żydów Polskich przez Prezydenta RP Lecha Kaczyńskiego i władze miasta Warszawy przed pomnikiem Bohaterów Getta.

Wiceprezydent Bogumił Sobuś otworzył konferencję pod hasłem „Podatki w twojej firmie” zorganizowaną na sali sesyjnej przez Regionalną Izbą Gospodarczą w Katowicach i Izbę Skarbową w Katowicach, 
Chciałbym poinformować, że podjąłem decyzję o rozpoczęciu jeszcze w tym roku budowy ekranu zachodniego wzdłuż drogi krajowej nr 1 w Częstochowie – bez czekania na obiecane wcześniej przez ministerstwo na ten cel - a dotąd nie przekazane - środki z funduszy europejskich. Dwuletnia inwestycja ma kosztować w sumie 7 mln złotych.

Urząd Miasta Częstochowy otrzyma ze Śląskiego Kuratorium Oświaty ponad 684 tys. na realizację programu wyrównywania szans edukacyjnych dzieci i młodzieży w 2007 roku. Skorzysta z niego ponad 13 tys. uczniów.

I jeszcze informacja o stanie rynku pracy, o które prosili podczas ostatniej sesji radni. 

W odpowiedzi na pytania stawiane przez Komisję Zdrowia oraz radnego Jacka Kasprzyka przedstawię obszerniej sytuację na rynku pracy w kontekście przygotowania ofert zatrudnienia dla tegorocznych absolwentów szkół; oraz informacje o prowadzonych w szkołach remontach.
Sytuacja na rynku pracy uległa w stosunku do poprzedniego roku wyraźnej poprawie. W okresie 12 miesięcy bezrobocie rejestrowane obniżyło się o 4 584 osoby, co stanowi 18%. W tym w Częstochowie spadek ten wyniósł 17,8 %, w powiecie częstochowskim – o 18,4 %. W końcu maja 2007 r. liczba bezrobotnych w Częstochowie wynosiła 13 449 osób, w powiecie częstochowskim – 7 364. Dla porównania – w grudniu 2006 liczba bezrobotnych w mieście wynosiła 15 121, w powiecie 8 568.
Trzeba tu zauważyć, że ta dynamika spadku nie jest dla nas zadowalająca. Poziom bezrobocia jest u nas wyższy od średniej wojewódzkiej. Wynosiła ona na koniec kwietnia 11,7 %, w Częstochowie 12,5% a w powiecie – 17,8 %. Zróżnicowanie województwa powoduje, że są tu obszary wyższego bezrobocia, np. Świętochłowice, Bytom, powiat zawierciański ( po 19, 6%); a także strefy o bardzo niskim bezrobociu – Katowice 5%, Bielsko – Biała – 6,6%.
Po raz pierwszy też mamy w Częstochowie sytuację, gdy wskaźniki bezrobocia nie przystają do rzeczywistej sytuacji na rynku pracy. Przy stosunkowo wysokiej stopie bezrobocia rejestrowanego coraz częściej ujawniają się problemy przedsiębiorstw ze znalezieniem pracowników. Dotyczy to także takich instytucji, jak nasza Straż Miejska czy Policja, które niedawno miały wyraźny nadmiar chętnych do pracy, a dziś nie mogą znaleźć osób spełniających kryteria przygotowania fizycznego i intelektualnego. 
W tym roku pracodawcy zgłosili do Powiatowego Urzędu Pracy 3 585 wolnych miejsc pracy, o 25,4% więcej niż w tym samym okresie 2006 roku. Do najbardziej poszukiwanych specjalności należały zawody: szwaczka, pracownik biurowy, robotnik w przemyśle przetwórczym, sprzedawca, krawiec. Wiemy także o braku na rynku murarzy, hydraulików, elektromechaników itp. Z drugiej strony osoby o takich, formalnych kwalifikacjach należą do grona zarejestrowanych bezrobotnych. Na liście bezrobotnych są kucharze, murarze, ślusarze, krawcy, sprzedawcy.
Wynika to z faktów, które określa się czasem, jako wskaźnik bezrobocia naturalnego. Jest to liczba osób, długotrwale bezrobotnych, o zdezaktualizowanych kwalifikacjach zawodowych, niechętne podejmowaniu wyzwań związanych z przekwalifikowaniem lub uzupełnieniem swoich kwalifikacji. Są to osoby biernie nastawione do życia, przyzwyczajone do roli biorców pomocy społecznej. 
W grupie bezrobotnych dominują osoby z wykształceniem zasadniczym zawodowym oraz gimnazjalnym i poniżej – jest to ponad 60% ogółu zarejestrowanych. Osoby długotrwale bezrobotne stanowią 66% zarejestrowanych. 52% bezrobotnych to kobiety, w tym 530 z nich samotnie wychowujący dzieci. 33% bezrobotnych – 6 883 osoby – nie posiada żadnych kwalifikacji. 55, 7% nie posiada żadnego doświadczenia zawodowego lub staż pracy krótszy niż 5 lat.
To jest właśnie obraz bezrobocia naturalnego, poważnej bariery nie tylko hamującej spadek wskaźnika bezrobocia, lecz także negatywnie oddziałującego na wzrost gospodarczy. Blisko 10 tys częstochowian można zakwalifikować dziś jako biernych odbiorców pomocy społecznej.
Podobny obraz przynosi analiza bezrobocia w grupie osób dotkniętych niepełnosprawnością. 70 % z tej grupy to osoby o bardzo niskim stopniu wykształcenia. A więc nie tyle niepełnosprawność lecz bierność stanowi czynnik ograniczający ich szanse na zatrudnienie.
Problemem jest także wiek. Wzrasta bezrobocie w grupie osób powyżej 50 roku życia, stanowi ono 25, 8% ogółu zarejestrowanych. Utrzymuje się także wysoki wskaźnik bezrobocia wśród osób młodych do 34 roku życia – 40% bezrobotnych. W obecnej sytuacji popytu na pracowników można jednak założyć, że część z tych osób młodych to „fikcyjni” bezrobotni. Rejestracja gwarantuje im pewne świadczenia społeczne – np. ubezpieczenia zdrowotne; a jednocześnie uzyskują dochód z pracy na czarno w kraju lub zagranicą. Znacznie poważniejszy jest problem starszych  bezrobotnych, którzy ze względu na wiek nie są w stanie pogodzić się ze zmianą zawodu, czy ryzykiem większej aktywności.
Jest to zatem poważne wyzwanie społeczne. Jak wyeliminować fikcyjne bezrobocie, jak skłonić ludzi do aktywności, inwestowania w siebie; jak ich zmobilizować do wyjścia ze stanu biernego klientyzmu ośrodków pomocy społecznej. Temu też w dużym stopniu służą prowadzone przez Powiatowy Urząd Pracy programy aktywizacji bezrobotnych.
W 2006 z różnych form aktywizacji skorzystało ogółem 4 727 osób, w tym zatrudnienie w ramach stażu, robót publicznych i prac interwencyjnych – 2 429 osób, 312 w postaci pomocy przy rozpoczynaniu samodzielnej działalności gospodarczej. W okresie do maja 2007 z pomocy skorzystało 2 260 bezrobotnych, w tym w postaci form zatrudnienia – 1091, pomocy przy rozpoczęciu działalności – 128. 
Zwiększa się ilość pozyskiwanych przez PUP środków na cel aktywizacji bezrobotnych. W 2005 r było to 14 mln 117 tys. zł; w 2006 16 mln 398 tys., w tym 5 mln 550 tys. z EFS. W tym roku pozyskano z Funduszu Pracy i EFS 20 mln 583 tys. zł. Z tego na organizację staży przewiduje się 3 mln 610 tys. zł; na roboty publiczne – 2 mln 900 tys. zł, dotacje dla bezrobotnych – 1 mln 552 tys. zł; refundacje kosztów zatrudnienia – 1 mln 448 tys. zł, prace interwencyjne – 862 tys. zł.
W 2006 r pracodawcy zgłosili do PUP zapotrzebowanie na 6 624 pracowników, w tym roku zgłoszono 3 585 wolnych miejsc pracy. Badania prowadzone na rynku obejmujące 193 częstochowskie zakłady pracy i 95 zakładów z terenu powiatu częstochowskie wskazują na możliwość zatrudnienia w nich 6 272 osób, w tym 1 371 absolwentów, na terenie Częstochowy; oraz 3 534 osób, w tym 644 absolwentów na terenie powiatu. Urząd Pracy dysponuje także ofertami zatrudnienia z państw Unii Europejskiej.
Istotna jest zatem nie liczba miejsc pracy oczekująca absolwentów szkół, lecz ich kwalifikacje i chęć podjęcia pracy.
Nigdy dotychczas tak uderzająco nie była zauważalna ważność dla miasta jakości zasobów pracowniczych, tak w sensie kwalifikacji zawodowych jak i jakości kapitału społecznego. Jest to sytuacja, gdy ktoś kto na prawdę chce pracować – znajdzie pracę. Gdy chce, by ją uzyskać, zwiększyć swoje kwalifikacje – znajdzie bez problemu pomoc. Kiedy planuje podjąć samodzielną działalność gospodarczą, także znajdzie tu obszerne formy konkretnej pomocy. Po tym względem nigdy, w ciągu ostatnich 15 lat, nie było tak dobrze.
Brakuje najważniejszego – żeby się ludziom chciało chcieć.
Drugie pytania radnych dotyczyły remontu placówek oświatowych. 
Prowadzone są 26 zadania remontowe w szkołach podstawowych, w tym: ZS nr 1, nr 2, SP nr 2, nr 8, nr 10, 12, 18, 19, 20, 22, 32, 34, 31, 35, 39, 37, 42, 47, 48, 50, 52, 53. Jedno zadanie w specjalnej szkole podstawowej nr 3, sześć zadań w miejskich przedszkolach – nr 16, 18, 21, 27, 29, 30. Sześć zadań w gimnazjach: nr 5, 12, i 13. Dwa zadania w liceach – nr VI i VIII. Sześć zadań w szkołach zawodowych: ZS na Krakowskiej, ZS na Legionów, Z.S. Ekonomicznych, ZS Gastronomicznych Z.S. Samochodowo – Budowlanych i w TZN. Dodatkowo prowadzony jest remont w poradni pedagogicznej na ul. Spadzistej, w MDK na ul. Spadzistej, w internatach przy TZN, przy ZSS-B na ul. Kopernika i przy I LO na Al. Kościuszki.
Zakończono przetargi na 27 zadań. Ogółem koszt remontów wyniesie 2 mln 503 tys. 808 zł. Zdecydowana większość zadań zostanie zakończona przed 31 sierpnia br. Dziękuję za uwagę”.
Radny Jacek Kasprzyk podziękował Prezydentowi Miasta za przedstawione informacje. Zwrócił się z prośbą aby Pan Prezydent co najmniej raz na kwartał w swoich sprawozdaniach z działalności bieżącej odnosił się do spraw związanych z rynkiem pracy.
Pan Prezydent na początku kadencji, podczas omawiania spraw związanych z budżetem i wykorzystaniem środków zewnętrznych zasygnalizował bardzo trudne relacje pomiędzy Urzędem Marszałkowskim a Urzędem Prezydenta Miasta. Radny wielokrotnie zwracał się z wnioskiem aby zaprosić Pana Marszałka na sesję Rady Miasta w celu wyjaśnienia zaistniałej sytuacji i dyskusji o tym co jest powodem takich relacji. Radny zapytał czy klub wspierający Pana Prezydenta wspomógł Pan w tych działaniach aby mogło dojść do spotkania i omówienia trudnych problemów? Czy można liczyć na to, że Pan Marszałek Moszyński przybędzie wreszcie do Częstochowy i czy radni z Klubu zechcą w tym pomóc?
Druga kwestia dotyczy przywróconego do pracy Zastępcy Dyrektora MPK. Radny zapytał czy proces wypłacania odszkodowań byłemu Dyrektorowi MPK Panu R., proces przywracania go do pracy przez Sąd do sukcesywnego zwalniania przez aktualne kierownictwo ma sens i czym to jest uzasadnione? Czy zastanawiano się nad tym jak ten kosztowany proceder można przerwać? Pan R. przychodzi na każdą sesję, prosi żeby mu pomóc i nikt się tym nie chce zająć.

Przewodniczący Rady Miasta Piotr Kurpios powiedział, że jeżeli chodzi o tą ostatnią kwestię to rozmowy są prowadzone i jest to sprawa bardzo delikatna. Po drugie: Pan Marszałek Moszyński zrezygnował z członkostwa w Platformie Obywatelskiej.

Radny Marek Domagała powiedział, iż na stadionie odbyła się bardzo ciekawa impreza jaką jest „Lato z radiem”. W niedzielę impreza ta odbyła się również w jednym z małych miasteczek. W poniedziałek na antenie „Jedynki” pojawił się taki komentarz, że w tym miasteczku, na tę właśnie imprezę przyszło więcej ludzi niż w Częstochowie. Związane jest to z polityką informacyjną miasta. Radny zapytał czy nie można byłoby takich imprez nagłaśniać przez głośniki w Alejach? Przekazanie informacji do mieszkańców jest bardzo słabe.
Drugie pytanie jest związane z wczorajszą informacją w Rzeczpospolitej. Jest tam przedstawiony ranking miast na prawach powiatu; na 47 miejsc Częstochowa zajmuje 37 miejsce, z wykorzystaniem środków unijnych na jednego mieszkańca trzy razy mniejszym od liderów. Radny zapytał czy wobec powyższego Pani Naczelnik Wydziału nie jest zbyt słabo usytuowana w tym zakresie, czy nie jest to jednak kwestia jasnego ustawienia kompetencji?
Wiceprzewodniczący Rady Miasta Krzysztof Matyjaszczyk odnosząc się do pytania radnego M. Domagały dotyczącego rankingu, który ukazał się w Rzeczpospolitej powiedział, iż chciałby poznać komentarz Prezydenta Miasta na temat tego rankingu. Radny zapytał jakie działania zostały podjęte aby miasto Częstochowa nie rozpoczynało rankingów dotyczących wykorzystania środków europejskich od końca?
Radny Zbigniew Niesmaczny powiedział, że kilka dni temu w prasie ukazała się informacja, że spółka MPK nie podpisała dalszej umowy współpracy z gminą Blachownia. Radny powiedział, iż martwi go sytuacja, gdy MPK traci rynek, zwłaszcza że na ten sam rynek wchodzi konkurencja np. PKS. Radny zapytał czy Pan Prezydent ma informacje na ten temat: czy jest to stała tendencja, bo z tego co wiadomo oprócz gminy Blachownia MPK było również powiązanie z gminą Olsztyn i gminą Poczesna? Radny zapytał czy ta tendencja będzie kontynuowana i czy umowy z tymi dwoma pozostałymi gminami są również zagrożone?
Prezydent Miasta Tadeusz Wrona odpowiedział, że jeżeli chodzi o imprezę „Lato z radiem” w Częstochowie to we wszystkich audycjach, których słuchał Prezydent były bardzo korzystne komentarze. Komentarz, o którym mówił radny jest zaskoczeniem.
Jeżeli chodzi o ranking „Rzeczpospolitej” to prawdziwy ranking dopiero się ukarze. Raz w roku, w miesiącu lipcu ukazuje się ranking Rzeczpospolitej, gdzie corocznie wymieniane są tam wszystkie polskie miasta, biorąc pod uwagę przede wszystkim dokumenty z Ministerstwa Finansów, z danymi statystycznymi we wszystkich kategoriach również wykorzystania środków unijnych i ten ranking dopiero pokazuje w jakim miejscu dane miasto faktycznie jest. Czy radnych nie dziwi to, że wśród miast, które ukazały się w tym rankingu nie ma w ogóle np. Bielska i Katowic? Są to miasta bardzo dobrze zorganizowane, które bardzo wysoko pozyskują środki unijne. Ten ranking i metoda liczenia był bardzo niekorzystny dla dużych miast. Nieobecność tych dwóch miast bezwzględnie o tym świadczy. Poza tym ocena dotyczyła wszystkich programów unijnych w danym mieście, natomiast pytania, które zadawano miastom, (przynajmniej my wysłaliśmy taką informację) dotyczyły tzw. twardych projektów, czyli informacja była tylko o siedmiu projektach. Natomiast nie było żadnego wywiadu z Panem I. L. Jeżeli Państwo, po przeczytaniu dzisiejszego artykułu w Gazecie Wyborczej sądzą, że Pani redaktor S. rozmawiała z panem rzecznikiem to nie jest to prawda. Rzecznik wysłał oświadczenie jako integralny dokument i informację w odpowiedzi na konkretne pytanie. Z wysłanego oświadczenia zrobiono dialog. Radny Z. Niesmaczny podniósł kwestię dopłat do MPK i umowy z gminą Blachownia. Władze Blachowni nie zgodziły się na konkretną dopłatę do MPK i zrezygnowały z jego usług, podpisując umowę z PKS. Skutek jest taki, że dla mieszkańców Blachowni nie ma ulg, bo w PKS nie ma żadnych ulg, również nie ma możliwości korzystania z naszej, miejskiej sieci ale jest to suwerenna decyzja samorządu gminy Blachownia. 
Radny Jacek Kasprzyk powiedział, iż nie otrzymał odpowiedzi na pytanie dotyczące przywrócenia do pracy Zastępcy Dyrektora MPK pana R. R.
Wiceprzewodniczący Rady Miasta Krzysztof Matyjaszczyk powiedział, że jeżeli dobrze zrozumiał wypowiedź Prezydenta to z tego powodu, że w rankingu nie ma takich miast jak Bielsko i Katowice to ranking, który zostanie przedstawiony przez Rzeczpospolitą w lipcu będzie wyglądał dla Częstochowy jeszcze gorzej, bo wiadomo, że zarówno Bielsko jak i Katowice lepiej od Częstochowy pozyskują środki europejskie, a więc wtedy będziemy jeszcze dalej w tym rankingu niż jest to obecnie. Natomiast jeżeli sytuacja byłaby taka, że to co zostało przedstawione jest nieprawdą to chyba w ramach obrony dobrego imienia miasta należałoby do Rzeczpospolitej zwrócić się z prośbą o sprostowanie. Czy Pan Prezydent zgłosił takie zastrzeżenia i wystąpił z wnioskiem o sprostowanie?
Prezydent Miasta Tadeusz Wrona powiedział, że zwrócono się do Rzeczpospolitej o przekazanie informacji o sposobie naliczenia, o sposobie postępowania w tym rankingu. I taką informację Prezydent przekazał. Można oczywiście zwrócić uwagę organizatorom tej oceny co do naszego punktu widzenia i co do pełnych danych, którymi dysponujemy. 
Radny Jacek Kasprzyk powiedział, że ponieważ Prezydent Miasta nie chce udzielić odpowiedzi na pytanie radnego uważa, że jest to łamanie ustawy o prawach i obowiązkach radnego. Zwrócił się do Przewodniczącego Rady aby służby prawne Rady Miasta zechciały tę sytuację przeanalizować. Radny dodał, iż wystąpi na drogę prawną o odmawianie przez organ samorządu udzielenia informacji radnemu na pytania zadane podczas obrad sesji Rady Miasta.
Prezydent Miasta Tadeusz Wrona powiedział, że kiedy Prezydentem Miasta był Pan Wiesław Maras a Przewodniczącym Rady Miasta Pan Wiesław Wiatrak to na merytoryczne pytania radnych Pan Prezydent w ogóle nie raczył odpowiadać, a Pan Przewodniczący mówił, że nie może nic w tej sprawie zrobić. Opozycja była wtedy traktowana jak osoby, które trafiły na tę salę przez przypadek. Jeżeli mamy mówić o dobrej współpracy i wzajemnej kulturze to należy przyjąć również do wiadomości, że komentarz Prezydenta Miasta, że w tej sprawie odpowiedzi udzielił Przewodniczący Rady Miasta jest w jakimś sensie podpisaniem się pod słowami Pana Przewodniczącego i jest udzieleniem odpowiedzi a nie lekceważeniem radnego.
Przewodniczący Rady Miasta Piotr Kurpios przytoczył zapis § 3 statutu miasta Częstochowy: 
1. Każdy radny może przedstawić w trakcie sesji Rady Miasta i posiedzenia komisji sprawy, które wynikają z postulatów i skarg mieszkańców - tryb składania interpelacji i pytań w trakcie sesji określają §22 oraz §23 niniejszego statutu.

2. Radni, względem Prezydenta, Zastępców Prezydenta, Naczelników Wydziałów Urzędu Miasta oraz kierowników podległych mu jednostek, mają prawo do:

· wglądu w ich działalność;

· uzyskiwania ustnych i pisemnych wyjaśnień; 

· składania wniosków.

3. Przy realizacji powyższych uprawnień radni korzystają w razie potrzeby z pomocy Przewodniczącego oraz Wiceprzewodniczących Rady.

Radny Jacek Kasprzyk powiedział, że nie potrafi ocenić jakie motywy kierowały Prezydentem T. Wroną kiedy był radnym; mógł zareagować równie podobnie jak radny dzisiaj, ale w myśl cytowanego wyżej statutu radny ma prawo pytać Prezydenta Miasta i uzyskiwać stosowane informacje. Dla radnego nie jest informacją, że coś się dzieje w sprawie i sprawa jest delikatna. Radny to rozumie, ale chciałby się dowiedzieć co konkretnego robi się w tej sprawie, dlatego że miasto ponosi z tego tytułu określone koszty i jest określona, trudna sytuacja wynikająca z tego, że mamy orzeczenie o przywróceniu osoby do pracy, sprawa staje się publiczna i w nienajlepszym świetle stawia zarówno przedsiębiorstwo jak i Radę Miasta. Radny dodał, iż chciałby wyrobić sobie pogląd na temat zaistniałej sytuacji, bez oceniania kto ma rację a kto nie, ale po zapoznaniu się ze zdaniem Prezydenta Miasta w sprawie, natomiast Prezydent konsekwentnie odmawia udzielenia informacji na ten temat.
Radny Zdzisław Wolski powiedział, iż Prezydent Miasta stwierdził, że to gmina Blachownia podjęła decyzję o rezygnacji z usług MPK. Radny zapytał czy podstawą do takiej decyzji samorządu Blachowni było to, że propozycja ze strony MPK dotyczyła 400% wzrostu w stosunku do minionego okresu; następnie zaproponowano trzykrotny wzrost dopłat ze strony Blachowni. Jeżeli jest to prawdą to słowa Prezydenta, że to samorząd Blachowni zrezygnował nijak się mają do rzeczywistości. Radny zapytał czy polityka MPK będzie prowadzona w tym kierunku, że umowy z gminami Olsztyn i Poczesna także zostaną wkrótce zerwane? Jak takie działania mają się do roli Częstochowy jako stolicy regionu północnej części województwa, kiedy właśnie takimi ruchami Częstochowa zmniejsza sobie popularność wśród okolicznych gmin?
Radny Marek Balt zapytał o wysokość kwot, które MPK zaproponowało władzom Blachowni. Czy jest to prawdą, że władze Blachowni zgodziły się na trzykrotną podwyżkę opłat za przewóz mieszkańców z Blachowni do Częstochowy na linii 22 i 32 i władze MPK odmówiły tego przejazdu, pomimo że wcześniej proponowano właśnie taką kwotę? Radny zapytał czy to samorząd miasta Częstochowy płacił za ulgi z których korzystali mieszkańcy Blachowni? Czy mieszkańcy Poczesnej i Olsztyna także korzystają z ulg przyznanych przez samorząd miasta Częstochowy? Czy władze Olsztyna i Poczesnej zwracają miastu koszty tych ulg?
Radny powiedział, że sieciówka miejska w Częstochowie kosztuje 70 zł; sieciówka podmiejska kosztuje 90 zł, a sieciówka miejska i podmiejska kosztuje 110 zł. To znaczy, że mieszkaniec Poczesnej czy Olsztyna za jazdę po mieście Częstochowa płaci 20 zł, a mieszkaniec Częstochowy płaci 70 zł. Czy to jest prawda?
Prezydent Miasta Tadeusz Wrona powiedział, że informacja przedstawiona w tym punkcie obrad jest informacją z działalności bieżącej. Kolejny punk w porządku to są pytania radnych oraz interpelacje. Radny M. Balt podnosi tę sprawę nie po to, żeby uzyskać odpowiedź tylko po to żeby zająć czas. Sprawy, które radny porusza są wielowątkowe, potraktujmy je jako interpelacje i przedstawimy pełną odpowiedź. Oczywiście miasto Częstochowa dopłacało do tych wszystkich ulg na miejskich przejazdach; dopłacało mieszkańcom innych gmin z naszego budżetu.
Ad. pkt 7.

Przewodniczący Rady Miasta Piotr Kurpios przekazał prowadzenie  punktów 7 i 8 Wiceprzewodniczącemu Rady Miasta K. Sztanderskiemu.

Pytania radnych.

Wiceprzewodniczący Rady Miasta Krzysztof Matyjaszczyk poprosił o informację kiedy kończą się umowy podpisane przez spółkę MPK z gminami Olsztyn i Poczesna? Czy w momencie kiedy te umowy wygasną tym dwóm gminom zostaną zaproponowane takie same warunki jak gminie Blachownia?
Radny poprosił o informację dotyczącą koncepcji III Alei. Radny powiedział, iż ma uzasadnione obawy, że marnotrawione są miejskie pieniądze poprzez niezdecydowanie Prezydenta Miasta. Jeżeli III Aleja ma być deptakiem to nie było konieczne aby w tej alei na półtora metra zmieniać grunt, korytować i utwardzać. Pewna koncepcja przyświecała rozpoczęciu tego remontu, teraz jest ona zmieniania, już po wykonaniu remontu, w związku z czym obawy radnego są uzasadnione. Być może niepotrzebne były takie nakłady finansowe na taki zakresy remontu, który został przeprowadzony. Jak jest ostateczna koncepcja funkcjonowania III Alei?
Radny Marcin Maranda powiedział, że 25 maja br. odbyła się „Masa Krytyczna”, jedna z cyklu imprez z udziałem częstochowskich rowerzystów. Rowerzyści skierowali do władz miasta zaproszenie, niestety nikt z przedstawicieli nie pojawił się. Miało tam się odbyć symboliczne przekazanie farby i znaku do znakowania ścieżek rowerowych. Radny zapytał czy Prezydent Miasta otrzymał takie zaproszenie, a jeżeli nie to kto takie zaproszenie otrzymał?
Radny Jacek Krawczyk zapytał dlaczego radni nie otrzymują informacji o spotkaniach tak ważnych jak np. określenie warunków brzegowych dla Alei oraz przebiegu linii tramwajowej? Przynajmniej radni merytorycznej komisji czyli Komisji Infrastruktury i Ochrony Środowiska powinni być poinformowani o takich spotkaniach. 
Drugie pytanie dotyczy montażu i uruchomienia multimedialnych kiosków informacyjnych tzw. infomatów. Zgodnie z podaną do publicznej wiadomości informacją z dnia 2 listopada 2006r . o uzyskaniu dofinansowania z Unii Europejskiej w wysokości 3 mln 300 tysięcy złotych na uruchomienie 50 infomatów w Częstochowie radny zwrócił się z prośbą o podanie następujących informacji na piśmie: na jakim obecnie etapie jest inwestycja, jaki jest stopień zaawansowania, czy są opóźnienia, jeśli tak to z jakiej przyczyny, kiedy pojawią się infomaty i kiedy będzie wprowadzony specjalny system oznakowania ulic oraz zabytków, który jest częścią projektu wartego 4 mln 400 tysięcy złotych?

Kolejne pytanie dotyczy wniosku, który radny złożył na jednej z wcześniejszych sesji dotyczącego powołania specjalnej komisji ds. Euro 2012. Wniosek dotyczył przyjęcia w Częstochowie jednej z drużyn narodowych i stworzenie w mieście bazy treningowej. Z całej Polski wpłynęło już ponad 60 wniosków o uzyskanie statusu takiej bazy treningowej z różnych miast. W Częstochowie do tej pory nie powstała nawet jeszcze ta Komisja. Wniosek powyższy radny składał również na posiedzeniu Komisji Rozwoju Regionalnego. Odpowiedź na wniosek stanowi załącznik nr 7 do protokołu. Radny powiedział, że niestety nie było żadnej informacji do Rady Miasta o wyłonienie przedstawiciela do uczestniczenia w pracach zespołu. Zgodnie z pismem zespół ten miał zostać powołany do końca maja br. Jeżeli zespół został powołany to radny wnosi o przedstawienie składu.
Radny Ryszard Szczuka powiedział, że został zlikwidowany punkt sprzedaży biletów MPK przy ul. Polskiego Czerwonego Krzyża. Punkt ten obsługiwał całą północną część miasta. Radny zwrócił się z prośbą o przeanalizowanie tej decyzji i przywrócenie punktu. 

Radna Ewa Pachura powiedziała, że zapoznała się z Zarządzeniami Prezydenta Miasta wydanymi w ciągu ostatnich dwóch miesięcy. Zdziwienie radnej budzi fakt bardzo dużej ilości sprzedaży, nabycia i umorzeń jeśli chodzi o działki i bonifikaty. W Zarządzeniu Nr 382 miasto sprzedaje działkę w centrum miasta za 147 zł, natomiast w Zarządzeniu 381 kupuje działkę od innej firmy za cenę 187 zł czyli o 20% drożej. Radna poprosiła o wyjaśnienie tej sytuacji, ponieważ wiadomo, że dobry gospodarz kupuje taniej a sprzedaje drożej. Poprosiła o wyjaśnienie dlaczego w jednym Zarządzeniu podaje się kwoty z VAT-em a w drugim bez? 

Radny Jacek Kasprzyk zapytał jakie działania podejmuje Urząd Miasta w sprawie zaistniałej sytuacji w sporze dotyczącym stosunku pracy pomiędzy zarządem MPK a byłym dyrektorem przedsiębiorstwa Panem R. R.? W sytuacji kiedy jest decyzja Sądu o przywróceniu ww. do pracy; po przyjęciu do pracy Pan R. dostaje kolejne wypowiedzenie. Jakie jest uzasadnienie tej decyzji? Czy nadzór nad wykonaniem tej decyzji spełnia organ założycielski jakim jest Prezydent Miasta?
Radny Stanisław Gmitruk zapytał o termin wykonania połączenia ul. Kiedrzyńskiej i Al. Jana Pawła II i w efekcie uzyskania prawoskrętu w tej części miasta?
Radny Lech Małagowski powiedział, że w zmianach w budżecie na 2007 rok nastąpiło przesunięcie terminu przebudowy ul. Białoszewskiego i Staffa na Wyczerpach z roku 2007 na roku 2009. Radny zwrócił się z prośbą o przedstawienie powodów tego przesunięcia. 
Prezydent Miasta Tadeusz Wrona powiedział, że niektóre pytania przedstawione przez radnych są bardzo szczegółowe (pytanie radnej E. Pachury) i na takie pytania zostaną udzielone odpowiedzi w trybie interpelacji. 
Radny K. Matyjaszczyk pytał o umowę pomiędzy MPK a gminami Olsztyn i Poczesna. Z tymi gminami zawierane były umowy bezterminowe, natomiast MPK prowadzi dialog na temat zmiany stawki.

Kolejne pytanie dotyczy III Alei. Odbyła się bardzo szeroka dyskusja w poprzedni poniedziałek na której było wielu prowadzących działalność gospodarczą w III Alei, natomiast na pewno nie była to grupa w pełni reprezentatywna jeżeli chodzi o poglądy w sprawie Alei. Prowadzimy dialog ze wszystkimi zainteresowanymi, którzy prowadzą tam różnorodną działalność i gospodarczą i medyczną jaki i z mieszkańcami, z właścicielami kamienic i z tego wyłania się konkretne rozwiązanie i pewien kompromis. Z jednej strony ma nastąpić pewna zmiana i jest tutaj wiele oporów, bo jeżeli coś funkcjonowało przez wiele lat to ludzie są przyzwyczajeni do pewnego sposobu działania, z drugiej strony faktem jest, że problemem są miejsca parkingowe i to jest bardzo istotne do rozwiązania całej sprawy i tutaj MZD podejmuje wiele działań w tym zakresie ale na pewno nie jest to sytuacja docelowa; jesteśmy w trakcie tych działań. Oczywiście dużo się zmieni w momencie powstania parkingu podziemnego pod Centrum Kongresowo - Wystawienniczym w III Alei. W tej chwili jest przyjęte takiego rozwiązanie, które wyłoniło się z tych wszystkich dyskusji, które prowadził również Pan Prezydent B. Sobuś, że na północnej nitce będzie ruch z prawoskrętem z ulicy Dąbrowskiego i z prawoskrętem z Alei, natomiast po nitce południowej ruchu nie będzie. Natomiast zrobimy wszystko, żeby było jak najwięcej miejsc parkingowych na zapleczu i dobra informacja o tym dla mieszkańców, żeby byli zachęceni przyjazdem w to miejsce, żeby połączyć obecność mieszkańców w tym obszarze z obecnością pielgrzymów.
Jeżeli chodzi o pytanie dotyczące „Masy Krytycznej” Prezydent Miasta nie otrzymał zaproszenia od organizatorów tej imprezy.
Radny J. Krawczyk pytał o zaproszenia dla radnych na różne spotkania. Prezydent powiedział, że jeżeli chodzi o spotkanie dotyczące przebiegu linii tramwajowej to o tym spotkaniu była przekazana informacja do Komisji Infrastruktury i Ochrony Środowiska. Natomiast organizatorem debaty na temat Alei była Gazeta Wyborcza. 
Nie ma żadnych opóźnień w realizacji projektu dotyczącego infomatów. Projekt realizowany jest zgodnie z planem; w tej chwili jest przygotowana dokumentacja, po wszystkich niezbędnych uzgodnieniach pomiędzy wszystkimi wydziałami urzędu i Zarządem Dróg oraz ogłoszony przetarg na wybór wykonawcy oznakowania i całej instalacji infomatów.
Jeżeli chodzi o kwestię Euro 2012 są tutaj dwa aspekty: pierwszy to jest kwestia dużego spotkania, na które zostaliśmy zaproszeni przez władze województwa: Pana Wojewodę i Pana Marszałka. Na spotkaniu był obecny szef Komitetu Organizacyjnego Euro 2012 w województwie śląskim, a także Prezydenci niektórych miast. Pan Dyrektor przedstawiał informację o tych zadaniach, które według niego powinny być wykonane przy okazji Euro w województwie śląskim. Ponieważ nie podał żadnych informacji o Częstochowie Prezydent Miasta podniósł wiele aspektów, które według niego powinny zostać włączone i w układzie drogowym i w układzie tej bazy o której mówi radny Krawczyk czyli np. kompleksu Rakowa. Wyszła również informacja w jaki sposób przygotowano zgłoszenia pewnych ośrodków treningowych. Otóż Pan Prezydent Chorzowa przygotował listę zgłoszeń i mówił, że to było robione ad hoc, bardzo szybko, właściwie w ciągu dwóch dni bo taki był termin i podano tam dwa czy trzy zgłoszenia, które są w okolicy, natomiast my z Prezydentem Bielska mówiliśmy o tym, że też chcielibyśmy zafunkcjonować w tej sprawie i w związku z tym Prezydent Chorzowa obiecał przysłać wszystkie materiały, które są podstawą do takiego zgłoszenia oraz informację jakie wymogi powinien spełnić taki ośrodek treningowy. Decyzje o tych ośrodkach treningowych będą zapadały dopiero w roku 2010, w ramach wizytacji FIFA w Polsce; FIFA będzie objeżdżać wszystkie zgłoszone obiekty i na podstawie atrakcyjności propozycji wybierze te które dopuści do gry. Jeżeli chodzi o samą komisję to 1 czerwca br. odbyło się spotkanie wybranej grupy Naczelników Wydziałów Urzędu Miasta, które mogą w jakikolwiek sposób mieć wpływ na naszą działalność w ramach EURO 2012. Sprawy te koordynuje Pan Prezydent Jacek Betnarski oraz Wydział Sportu i na pewno bardzo dobrze widziane jest współdziałanie z osobami zainteresowanymi również z Rady Miasta.

Jeżeli chodzi o pytanie radnego R. Szczuki dotyczące likwidacji punktu sprzedaży biletów MPK to z naszych informacji wynika, że była tam bardzo mała sprzedaż biletów. Sprawa zostanie ponownie przeanalizowana.
Jeśli chodzi o pytanie radnej E. Pachury to sprawa zostanie sprawdzona (operaty szacunkowe) i odpowiedź zostanie udzielona w formie pisemnej. 
Sprawę poruszana przez radnego J. Kasprzyka. Otóż Prezes spółki prawa handlowego ma pełne upoważnienie do podejmowania decyzji w sprawach kadrowych i należy to do jego wyłącznej kompetencji; nie należy to do kompetencji Walnego Zgromadzenia Wspólników jakim jest Prezydent Miasta.
Jeżeli chodzi o skrzyżowanie ul. Kiedrzyńskiej z Al. Jana Pawła II to do pierwszego przetargu nikt się nie zgłosił ale będziemy się starali załatwić to jak najszybciej w kolejnych podejściach. Podobnie jest z ulicami Białoszewskiego i Staffa. Do pierwszego przetargu nikt się nie zgłosił. Ogłoszono drugi przetarg; do jutra jest termin składania ofert. 
Radny Jacek Krawczyk powiedział, że radni nie otrzymali żadnych informacji odnośnie spotkania dotyczącego przebiegu linii tramwajowej, podobnie na spotkanie dotyczące ustalenia warunków brzegowych Alei. Nie chodzi tutaj o debatę, która była zorganizowana przez Gazetę Wyborczą w ośrodku Gaude Mater, tylko o ustalenie warunków brzegowych Alei czyli ustalenia funkcji najważniejszej ulicy miasta na kolejne kilkadziesiąt lat. Informacja o tym spotkaniu ukazała się już po fakcie na stronie internetowej miasta.
Jeżeli chodzi o powołanie komisji ds. EURO 2012 to z wypowiedzi Prezydenta Miasta wynika, że sprawy idą w złym kierunku. Pismo do Komisji Rozwoju Regionalnego mówiące o tym że zespół koordynujący starania miasta o przyjęcie jednego z finalistów Euro 2012 zostanie powołany do końca maja br. podpisała z upoważnienia Prezydenta Miasta Pani Dyrektor Urzędu. Należy brać konsekwencje za to, co się pisze. Według radnego nie zostało spełnione to, co jest przedstawione w tym piśmie. Ponadto radny przypomniał, że składał wniosek o stworzenie dodatkowej Komisji specjalnej przez Radę Miasta w skład której wchodziliby radni oraz zaproszone osoby z Urzędu Miasta przy współpracy z organem wykonawczym, natomiast w tej chwili już wszystko zostało przeinaczone: jest to zespół koordynujący z układu wykonawczego, natomiast w piśmie jest npisane, że cyt.: „Prezydent Miasta wystosuje prośbę do Rady Miasta o wyłonienie swojego przedstawiciela (...)”. Radny uważa, że Częstochowę nie powinno interesować zdanie Chorzowa tylko sami powinniśmy przygotować odpowiednią ofertę i zgłosić ją tak jak zrobiło to 60 pozostałych miejscowości. Powinniśmy się porządnie tym tematem zająć a nie udawać, że coś w tym kierunku robimy.
Radny Artur Gawroński powiedział, że jeżeli chodzi o spotkania dotyczące przebiegu linii tramwajowej oraz określenia warunków brzegowych alei oficjalnie do Komisji Infrastruktury takie zaproszenia nie wpłynęły. Jako radny otrzymał zaproszenie na spotkanie dotyczące przebiegu linii tramwajowej.
Radny Zdzisław Wolski w nawiązaniu do sprawy MPK powiedział, iż Zarząd spółki podjął szkodliwe finansowo decyzje i spowodował wielkie starty dla firmy. Radny zapytał jak Pan Prezydent widzi rolę Walnego Zgromadzenia kiedy Zarząd podejmuje złe decyzje? Czy Walne Zgromadzenie ma jakieś zobowiązania w stosunku do Zarządu spółki czy nie?
Prezydent Miasta Tadeusz Wrona odpowiedział, że rolę Walnego Zgromadzenia rozumie tak jak jest to zapisane w Kodeksie spółek handlowych. Dodał, iż wie jak jest rola Zarządu Spółki, Rady Nadzorczej i Walnego Zgromadzenia. 
Ad. pkt 8.

Interpelacje podczas obrad XII sesji Rady Miasta złożyli:

Radny Jerzy Nowakowski 

w sprawie modernizacji ul. Wręczyckiej – (załącznik nr 8 do protokołu),


w sprawie zalewania wodą ul. Nowosądeckiej – (załącznik nr 9 do protokołu),

w sprawie przebudowy skrzyżowania ul: Św. Jadwigi i S. Wyszyńskiego – (załącznik nr 10 do protokołu),

w sprawie braku połączenia MPK Lisińca z dz. Tysiąclecie – (załącznik nr 11 do protokołu),

w sprawie fatalnego stanu technicznego ulic na osiedlu Gnaszyn – (załącznik nr 12 do protokołu),

w sprawie złego stanu boiska przy SP Nr 13 przy ul. Wręczyckiej – (załącznik nr 13 do protokołu),

w sprawie stanu zaludnienia osiedla Lisiniec – (załącznik nr 14 do protokołu),

w sprawie przesunięcia godzin odjazdu autobusu linii nr 23 z przystanku obok szpitala w Blachowni – (załącznik nr 15 do protokołu),
Radna Izabela Leszczyna 


w sprawie wykorzystania środków finansowych w kwocie 400 tysięcy złotych na wymianę stolarki okiennej w szkołach – (załącznik nr 16 do protokołu),

w sprawie położenia nawierzchni chodnika przy ul. PCK od ul. Kilińskiego w stronę ul. Okólnej – (załącznik nr 17 do protokołu),
Radny Marcin Maranda 


w sprawie powołania zespołu roboczego ds. weryfikacji stanu technicznego ścieżek rowerowych na terenie miasta Częstochowy– (załącznik nr 18 do protokołu),

w sprawie remontu południowego chodnika Alei NMP na odcinku od ulicy Śląskiej do DH Merkury – (załącznik nr 19 do protokołu),
Wiceprzewodniczący Rady Krzysztof Matyjaszczyk 


w sprawie rozwiązania stosunku pracy z dyrektorami z art. 20 Karty Nauczyciela – (załącznik nr 20 do protokołu),

w sprawie przygotowań do pozyskania środków europejskich – (załącznik nr 21 do protokołu),
Radny Zbigniew Niesmaczny

w sprawie naprawy chodnika w ul. Jasnogórskiej – (załącznik nr 22 do protokołu),


w sprawie realizacji umów z MPK sp. z o. o. a gminami Blachowania, Poczesna, Olsztyn – (załącznik nr 23 do protokołu),


w sprawie uruchomienia punktu poboru opłaty skarbowej w Urzędach Skarbowych – (załącznik nr 24 do protokołu),

w sprawie parkowania przy ul. Jasnogórskiej– (załącznik nr 25 do protokołu),
Radny Stanisław Gmitruk


w sprawie modernizacji skrzyżowania ulic: Westerplatte i Poświatowskiej – (załącznik nr 26 do protokołu),

sprawie naprawy chodnika w ulicy Gwiezdnej – (załącznik nr 27 do protokołu),

w sprawie wiaty przystankowej w dz. Kiedrzyn – (załącznik nr 28 do protokołu),
Radny Wacław Baczyński


w sprawie  wprowadzenia do budżetu miasta na rok 2008 budowy ulicy Mieszka Starego i Łącznika z ulicą Królewską w dzielnicy Stradom – (załącznik nr 29 do protokołu),

w sprawie wprowadzenia do budżetu miasta na rok 2008 przebudowy Placu Orląt Lwowskich w dzielnicy Raków – (załącznik nr 30 do protokołu),

w sprawie nadania Częstochowskiej Filharmonii imienia wybitnego polskiego dyrygenta i muzyka Wojciecha Kilara – (załącznik nr 31 do protokołu),
Radny Jacek Krawczyk


w sprawie zwiększenia częstotliwości kursowania komunikacji nocnej – (załącznik nr 32 do protokołu),

w sprawie uzupełnienia ogrodzenia pomiędzy Liceum im. J. Dąbrowskiego a Zespołem Szkół im. B. Prusa – (załącznik nr 33 do protokołu),
Radny Krzysztof Sztanderski


w sprawie budowy placu zabaw pomiędzy ulicami Legendy i Spółdzielczości – (załącznik nr 34 do protokołu),

w sprawie wykonania oświetlenia wzdłuż ulicy Przejazdowej – (załącznik nr 35 do protokołu),

w sprawie remontu chodnika przy ul. Kurpińskiego (strona południowa) – (załącznik nr 36 do protokołu),

w sprawie zabezpieczenia mieszkańców bloku nr 31 przy ul. Okulickiego przed hałasem i spalinami – (załącznik nr 37 do protokołu),
Radny Konrad Głębocki


w sprawie miejsc parkingowych przy ul. Św. Rocha – (załącznik nr 38 do protokołu),

w sprawie podnajmu w budynkach administrowanych przez spółki prowadzące przychodnie – (załącznik nr 39 do protokołu),
Radny Zdzisław Wolski 


w sprawie remontu chodnika ze stworzeniem miejsc parkingowych w ul. Księżycowej – (załącznik nr 40 do protokołu),
Ad. pkt 9.
Prowadzenie obrad przejął Przewodniczący Rady Miasta Piotr Kurpios, który poprosił o zgłaszanie kandydatur do Komisji Uchwał i Wniosków.

Radna Izabela Leszczyna w imieniu Klubu Radnych Platformy Obywatelskiej zgłosił kandydaturę radnego Macieja Wawrzkiewicza. 

Radny Marek Balt w imieniu Klubu Radnych Lewicy i Demokratów zgłosił kandydaturę radnego Zdzisława Wolskiego.
Radny Jerzy Nowakowski w imieniu Klubu Radnych Prawo i Sprawiedliwość zgłosił kandydaturę radnego Artura Gawrońskiego. 

Radny Konrad Głębocki w imieniu Klubu Radnych Wspólnota zgłosił kandydaturę radnego Lecha Małagowskiego. 

Radni wyrazili zgodę na udział w Komisji Uchwał i Wniosków.

Przewodniczący Rady Miasta Piotr Kurpios poddał pod głosowanie następujący skład Komisji Uchwał i Wniosków radni: Maciej Wawrzkiewicz, Zdzisław Wolski, Artur Gawroński, Lech Małagowski. 
Rada Miasta Częstochowy przy 23 głosach za, braku głosów przeciwnych i braku głosów wstrzymujących się przyjęła w/w skład Komisji Uchwał i Wniosków.
Ad. pkt 10.

Przewodniczący Rady Miasta Piotr Kurpios zwrócił się do zebranych z prośbą o przygotowanie projektu uchwały w sprawie podpisania Umowy Miast Bliźniaczych Pforzheim w Badenii Wirtembergii (Niemcy) i Częstochowy, przedstawionego na druku BR.15/XII/07 - załącznik nr 41 do protokołu. 
Radny Marek Balt zapytał ile kosztuje współpraca z miastem partnerskim i jakie ma to korzyści dla mieszkańców miasta Częstochowy?
Prezydent Miasta Tadeusz Wrona odpowiedział, że w przedstawionym do projektu uchwały uzasadnieniu jest zawarta bardzo szeroka informacja na temat dotychczasowej współpracy z Pforzheim, z którym miasto Częstochowa współpracuj już 17 lat. Burmistrz z tego miasta przyjechał do Częstochowy również jako Przewodniczący niemieckiego Czerwonego Krzyża z pomocą dla Częstochowy już w roku 1989, potem również w roku 1990. Jest to miasto, które odgrywa bardzo istotną rolę w Badenii Wirtembergii, jest tam bardzo silna uczelnia, z której wychodzą elity intelektualne. Jest to również miasto bardzo silne ekonomicznie i ma przydomek „złotego miasta”. Współpracujemy z nim na co dzień; m.in. z tej współpracy korzystają nauczyciele języka niemieckiego, którzy wielokrotnie byli tam z zapraszani na doskonalenie swoich umiejętności, wiele osób wyjeżdżało na staże m.in. z zakresie pomocy społecznej; wyjeżdżała młodzież na wiele inicjatyw organizowanych przez to miasto. Również przedstawiciele Pforzheim uczestniczyli w wielu zadaniach prowadzonych przez nas. Jest to silny, mocny partner. Miasto Pforzheim ma podpisane umowy bliźniacze tylko z czterema miastami i podjęło decyzję, bo myśmy o to zabiegali, żeby podnieść rangę tej umowy do poziomu umowy bliźniaczej, a nie tylko współpracy w konkretnych sprawach. To ma istotny skutek, że ich strona może przeznaczyć większe środki w budżecie na tę współpracę. Z naszej strony pod tym względem się nic nie zmieni, bo współpracujemy cały czas, więc to zależy od aktywności szkół i innych podmiotów, które biorą udział w tej wymianie. Jest ona niezwykle korzystna i autentycznie budujemy bardzo ważny pomost pomiędzy miastem polskim i miastem niemieckim. To widać również poprzez nasze współdziałanie w forum miast polsko - niemieckich.
Radny Jacek Krawczyk powiedział, że podpisanie umowy z miastem Pforzheim jest całkowicie uzasadnione. Radny zapytał czy Czestochowa ma w planach podpisanie umowy z miastem bliźniaczym, które będzie dorównywało wielkością Częstochowie? Miasta, z którymi Częstochowa podpisała umowy do tej pory, poza miastem Zapopan w Meksyku są miastami bardzo małymi.
Prezydent Miasta Tadeusz Wrona odpowiedział, że jego zdaniem miasto będzie miało jeszcze wiele okazji i spotkań, żeby porozmawiać o różnych formułach współpracy międzynarodowej naszego miasta, co jest bardzo ważne i byłoby to naszym oczekiwaniem. Jako przykład można podać miasto Gratz, które jest stolicą Styrii i z którym współpracujemy. 
Ponieważ nie było innych głosów w dyskusji Przewodniczący Rady Miasta Piotr Kurpios poddał pod głosowanie projekt uchwały przedstawiony na druku BR. 15/XII/07.

Rada Miasta Częstochowy przy 22 głosach za, braku głosów przeciwnych i 2 głosach wstrzymujących się podjęła uchwałę w sprawie podpisania Umowy Miast Bliźniaczych Pforzheim w Badenii Wirtembergii (Niemcy) i Częstochowy.
Ad. pkt 11.

Przewodniczący Rady Miasta Piotr Kurpios zwrócił się do zebranych z prośbą o przygotowanie projektu stanowiska w sprawie zapowiedzi wprowadzenia płatnej obwodnicy autostradowej A1 miasta Częstochowy - załącznik nr 42 do protokołu. 
W związku z brakiem dyskusji Przewodniczący Rady Miasta Piotr Kurpios poddał pod głosowanie powyższy projekt stanowiska.
Rada Miasta Częstochowy przy 23 głosach za, braku głosów przeciwnych i braku głosów wstrzymujących się przyjęła stanowisko w sprawie zapowiedzi wprowadzenia płatnej obwodnicy autostradowej A1 miasta Częstochowy.
Ad. pkt 12.

Przewodniczący Rady Miasta Piotr Kurpios zwrócił się do zebranych z prośbą o przygotowanie projektu uchwały w sprawie zmian w budżecie miasta Częstochowy na prawach powiatu na 2007 rok, przedstawionego na druku BR.33/XII/07 - załącznik nr 43 do protokołu. 
Autopoprawka do projektu uchwały stanowi załącznik nr 44 do protokołu.
Opinia Komisji Rozwoju Regionalnego i Gospodarki stanowi załącznik nr 45 do protokołu.
Opinia Komisji Edukacji stanowi załącznik nr 46 do protokołu.
Opinia Komisji Zdrowia i Pomocy Społecznej stanowi załącznik nr 47 do protokołu.
Opinia Komisji Skarbu stanowi załącznik nr 48 do protokołu.
Opinia Komisji Infrastruktury i Ochrony Środowiska stanowi załącznik nr 48 do protokołu.
Radny Marek Domagała zwrócił się z prośbą aby projekty uchwał były przekazywane radnym odpowiednio wcześniej, ponieważ Komisja Skarbu nie miała zbyt dużo czasu aby szczegółowo zapoznać się z tym projektem podobnie jak i z innymi bardzo ważnymi projektami uchwał. Nie powinno rozmawiać się o dziesiątkach milionów złotych pod naporem czasu. Ogólnie Komisja wydała pozytywną opinię na temat projektu uchwały. Radny zwrócił uwagę, że plan dochodów ulega zwiększeniu o kwotę 21 780 549 zł, a plan wydatków ulega zwiększeniu o kwotę 40 545 997 zł. Przychody z zaciągniętych pożyczek i kredytów na rynku krajowym zwiększa się o kwotę 18 765 448 zł i tak naprawdę jest to kwota, którą się nam ten budżet w tym momencie nie bilansuje, o tyle de facto na pewien czas zwiększamy deficyt a jest to coś co zawsze nie jest czymś dobrym. Wprawdzie potem będziemy mieli uchwałę przedstawioną na druku BR.5/XII/07, która jest uchwałą bardzo skorelowaną z uchwałą na druku BR.33/XII/07, która mówi o zaciągnięciu stosownej pożyczki, bo te zobowiązania będą tylko na dwa lata ale fakt jest faktem, że wskaźniki wskaźnikami ale w momencie kiedy rzeczywiście stajemy przed problemami to widzimy, że tu brakuje 18 mln zł, tam 62 mln złotych, za chwilę 40 w szkolnictwie i wtedy te wskaźniki nie wyglądają tak optymistycznie jakbyśmy chcieli żeby wyglądały. 
Radny Jacek Krawczyk powiedział, że z sesji na sesję pojawia się coraz więcej zmian w budżecie w coraz większym zakresie. Szczególnie bardzo martwią wypadające zadania inwestycyjne: zdjęta już wcześniej ul. Batorego z dzielnicy Stradom, w tej chwili są plany niewykonania ulic: Mirona Białoszewskiego i Leopolda Staffa. Zdaniem radnego jest tutaj nieporozumienie, gdyż Dyrektor MZD mówi, że ma być rozpisany przetarg i wszystko jest w porządku, natomiast w uzasadnieniu do projektu uchwały jest napisane, że zmniejszenie planu spowodowane jest koniecznością przeprowadzenia prac przygotowawczych czyli tak naprawdę tych projektów nie ma. Zdaniem radnego Prezydent Miasta traci kontrolę nad budżetem i wszystkie takie działania idą w złym kierunku i jeśli tak dalej pójdzie to budżet ten w okolicach września , października trochę się załamie. 
Radny powiedział, że na zdanie: przebudowa skrzyżowania ul. Obrońców. Westerplatte z ul. Kołakowskiego i ul. Obrońców Poczty Gdańskiej przewidziana była kwota 500 000 zł. Chociaż zadanie to jeszcze nie zostało rozpoczęte już zwiększono środki o 200 000 zł. Radny zapytał co będzie wykonane za tę dodatkową kwotę i czy na tym skrzyżowaniu przewidziana jest sygnalizacja świetlna?
Na zadanie: przebudowa Placu Daszyńskiego dla lokalizacji pomnika przewidziano 700 000 zł. Radny zapytał co wchodzi w zakres tej inwestycji?
Wiceprzewodniczący Rady Miasta Krzysztof Matyjaszczyk powiedział, iż o tym, że ulica Białoszewskiego i Staffa nie będzie realizowana w tym roku  mówił już przy dyskusjach nad konstrukcją budżetu na rok.
Radny powiedział, iż ma wątpliwość odnośnie przeznaczenia kwoty 700 000 złotych na przebudowę Placu Daszyńskiego. Zapytał czy miasto ma koncepcję zagospodarowania całego placu Daszyńskiego? Czy przebudowa placu wynika z tej koncepcji czy będzie to sytuacja podobna jak w przypadku budowy pomnika Ks. Jerzego Popiełuszki, że najpierw posadowiono pomnik, który został wykonany, a później planowano jak wykonana zostanie III Aleja; co zrobić z tym pomnikiem i jak go tam wkomponować bo do niczego nie pasował jeżeli chodzi o zagospodarowanie tego terenu. Były koncepcje jak można byłoby dobrze wkomponować ten pomnik w całe otoczenie ale było to już niemożliwe bo pomnik został wykonany. Taka sama sytuacja pojawia się teraz na Placu Daszyńskiego. Będzie to kolejny przykład złego planowania i problemów, które będą się z tym wiązały. Powiększanie środków na to zadanie nie jest celowe. 
Kolejne zdanie: modernizacja mostów i wiaduktów. Radny zaskoczony jest tym, że wiadukt w Alei Pokoju kosztuje 3 miliony złotych więcej niż zakładano. Być może jest to uzasadnione boomem w sektorze budowlanym, jeżeli chodzi o ceny materiałów budowlanych. Natomiast tymi zmianami w budżecie „zdejmujemy” z wiaduktu na ul. Niepodległości pieniądze z roku 2008. To znaczy, że nie będziemy wykonywać tego wiaduktu, który ma już wszystkie opinie, który warunkowo został dopuszczony do ruchu, na którym prędkość została zmniejszona do 40 km na godzinę; czy możemy sobie pozwolić na taką sytuację aby tego nie robić a z drugiej strony mamy również modernizację dwóch mostów przez rzekę Wartę przy Al. Jana Pawła II na którą przeznaczamy dodatkowe 500 000 złotych. Radny zastanawia się i chciałby usłyszeć odpowiedź od specjalistów, czy jeżeli będzie taka konieczność, że będą musiały zostać wprowadzone ograniczenia na tych mostach, które są na DK 1 w okolicy Al. Jana Pawła II i jeżeli będą te ograniczenia dotykały wszystkich mieszkańców Polski czy Krajowa Dyrekcja Dróg i Autostrad nie przeznaczy jednak środków na współfinansowanie właśnie tych zadań. Czy my nie powinniśmy teraz pokazać, że my nie mamy na to pieniędzy, że my mamy mieć zapewnione finansowanie dwóch naszych wiaduktów i musimy mieć pieniądze z zewnątrz jeżeli chcemy doprowadzić do tego, żeby wiadukty wciągu drogi krajowej były przejezdne i mogły służyć mieszkańcom? 
Kolejne zadanie: rozbudowa pawilonu C o funkcję bloku operacyjnego, o funkcję oddziału intensywnej terapii oraz oddziału neurologii zwiększa się o 1 mln 400 tysięcy zł. W uzasadnieniu czytamy: „Zwiększenie nakładu na to zadanie pozwoli na zamianę technologii wykończenia sal operacyjnych z planowanych powłok malarskich na system panelowy wykonany ze stali nierdzewnej kwasoodpornej, co zwiększy ich czas eksploatacji z 2 na 50 lat...” Radny powiedział, iż miał okazję rozmawiać z fachowcami, z lekarzami na temat tego jak ta sytuacja wygląda, czy tam jest rzeczywiście taka konieczność, czy nie moglibyśmy tego pomalować i użytkować? 50 lat to żadna instalacja bez remontu, bez zmiany, bez modernizacji nie wytrzyma. Czy potrzeba jest tam ładować takie duże pieniądze za które moglibyśmy być może odremontować cały oddział w szpitalu, zwłaszcza w sytuacji że nie znamy jeszcze przyszłości szpitali miejskich, w sytuacji kiedy nie wiadomo kto za 2 lata, nie mówiąc o 50-ciu będzie właścicielem tych szpitali. W trakcie spotkań dotyczących kredytu i dotyczących sytuacji w szpitalach miejskich, pytając o konkretne rzeczy związane właśnie ze szpitalami uzyskujemy tych informacji bardzo niewiele. Na podstawie tego remontu widać, że te wydatki nie są racjonalne. 
Radna Ewa Pachura zwróciła uwagę na stronę 5 uzasadnienia do projektu uchwały: poprawa ochrony akustycznej mieszkańców Częstochowy wzdłuż drogi krajowej nr 1. Proponuje się radnym zdjęcie z budżetu roku 2008 z programu WPI kwotę 2 700 000 zł na „centralny Korytarz - Droga krajowa nr 46 przebudowa i połączenie z DK 1 I etap: ul. Główna - Przejazdowa; II etap: obejście ul. Św. Barbary do ul. Pułaskiego”. Jeżeli radni dzisiaj podniosą za tym rękę to jednocześnie mamy zmiany w WPI i znika kwota, która jest w budżecie WPI na rok 2007 zaplanowana, znika w ogóle ta droga. W związku z wystąpieniem Pana Prezydenta, który w swoich wypowiedziach mówił, że droga krajowa nr 1 jest rzeczą bardzo ważną radna poprosiła o zastanowienie się nad tą sprawą. 
W imieniu Klubu Radnych Platformy Obywatelskiej radna zgłosiła wniosek dotyczący załącznika nr 1 do projektu uchwały poz. 28 (strona 22). Wniosek dotyczy pozostawienia w dziale 600 rozdz. 60015 na rok 2008 kwoty w wysokości 2 700 000 złotych zatwierdzoną uchwałą budżetową na rok 2007 z przeznaczeniem na centralny korytarz - droga krajowa nr 46, przebudowa i połączenie z DK 1 I etap: ul. Główna i Przejazdowa; II etap obejście ul. Św. Barbary do ul. Pułaskiego. 
Radny Artur Gawroński powiedział, iż uczestnicząc w posiedzeniach trzech komisji: Skarbu, Infrastruktury i Ochrony Środowiska oraz Rozwoju Regionalnego i Gospodarki zadawał pytanie dotyczące budynku przy Alei Najświętszej Maryi Panny 24 i kwoty 448 200 zł, która jest ujęta w przedstawionym projekcie uchwały. W miarę uzyskiwania informacji radny jest coraz bardziej zdziwiony tym jaką rolę pełnią radni jeżeli chodzi o Radę Miasta. Okazuje się, że w dniu dzisiejszym budynek przy Al. NMP 24 ma być oddany do użytku, a Rada Miasta w dniu dzisiejszym ma podjąć uchwałę i taką kwotę jeżeli chodzi o Al. NMP 24, a okazuje się że kwota ta już dawno została rozdysponowana i praktycznie miasto jest winne wykonawcy tylko tę kwotę a Rada Miasta ma tę kwotę zatwierdzić. Radny zwrócił się do Prezydenta Miasta z wnioskiem aby kolejność była odwrotna; to radni powinni rozdysponowywać kwoty a w drugiej kolejności kwota ta powinna być wydawana. 
Radny Konrad Głębocki wyraził zaniepokojenie zdejmowaniem z budżetu zadań (ulic) w dzielnicach peryferyjnych np. ul. Batorego, ul. Tatrzańska a jednocześnie przedstawianiem nowych zadań inwestycyjnych na kwotę 1 mln złotych, bo trzeba poprawić skrzyżowanie ul. Szajnowicza z Al. Jana Pawła II. Radny dodał, iż znalazłby kilkadziesiąt czy kilkanaście takich zadań w mieście, które też trzeba zrobić bo jest tam już trochę nierówno na miliony złotych. Trzeba odpowiedzieć na pytanie czy Rada może ignorować bardzo ostrożne prośby ze strony peryferyjnych Rad Dzielnic (Grabówka, Lisiniec, Podjasnogórska, Stradom, Gnaszyn) dotyczące nowych dróg lokalnych? Przez ostatnie lata na Grabówce nie wykonano nic, mówi się cały czas o ulicy Gminnej, która teraz ma być robiona ale mówione jest o niej 5 lat. Nie chodzi tutaj o to, żeby był nagle jakiś wysyp dróg lokalnych tylko chodzi o to, żeby chociaż na rok zrobić jakąś jedną drogę lokalną w konkretnej dzielnicy. Jeżeli te kolejne inwestycje spadają to nie wiadomo jak to tłumaczyć tym mieszkańcom, dlatego że opóźnienia są bardzo duże. Rady Dzielnic przedstawiają ostrożne i bardzo rozsądne propozycje ale jeżeli to jest tak, że to jedno zadanie które wchodzi do budżetu przeciąga się na cztery lata to jest pewien problem. Poza tym dotyczy to nie tylko dróg ale także takich mniej kosztownych inwestycji jak np. budowa oświetlenia. W tym roku praktycznie buduje się oświetlenie wyłącznie na podstawie umów z zeszłego roku; są ulice takie jak ul. Gminna na Grabówce, gdzie słupy stoją i jak nas poinformowano w Zarządzie Dróg za 32 000 zł można zrobić to oświetlenie o które mieszkańcy dzielnicy proszą całymi latami. Wiadomo, że wszystkie duże zadania jak np. wiadukty są bardzo ważne i tam gdzie to jest konieczne ze względów technicznych trzeba to robić ale jednocześnie pewne minimum w dzielnicach peryferyjnych także należy robić.
Radny Kazimierz Pankiewicz powiedział, że Komisja Zdrowia i Pomocy Społecznej negatywnie zaopiniowała wydatkowanie kwoty 1 400 000 zł na dokończenie Pawilonu C, szczególnie jeśli chodzi o zmianę powłok ściennych na sali operacyjnej. Jeżeli konieczne są przeróbki związane z bezpieczeństwem pożarowym to z tej kwoty 1 400 000 zł Komisja Zdrowia niezbędne wydatki opiniuje pozytywnie.
Prezydent Miasta Tadeusz Wrona powiedział, że podziela opinię przedstawioną przez Przewodniczącego Komisji Skarbu, że powiększanie deficytu budżetowego nie jest dobre, ale w przypadku tych 18 mln złotych jest to sytuacja przejściowa i sytuacja, która wynika ze sposobu finansowania zadań unijnych. Otóż 80% środków może być przekazanych, natomiast 20% może być wypłaconych dopiero po całkowitym rozliczeniu inwestycji. Miasto prowadzi duże zadania w ramach ISPA, czyli Funduszu Spójności i te 20% musi być wyłożone wcześniej albo z budżetu miasta czyli kosztem bieżących zdań, czego nie mamy i nie ma żadne miasto, stąd też Rząd stworzył specjalną ścieżkę dla miast, które są w takiej sytuacji a mianowicie Narodowy Fundusz Ochrony Środowiska daje bardzo korzystne kredyty, ale z nich może skorzystać tylko to miasto które finalizuje umowy unijne. Stąd również ta kolejna uchwała na dzisiejszej sesji o ten 18-to milionowy kredyt w NFOŚ, który potem będzie refundowany przez Unię Europejską. 
Jeżeli chodzi o skrzyżowanie ul. Obrońców Westerplatte to z wnioskiem takim wystąpiła Rada Dzielnicy Tysiąclecie, jak również mieszkańcy tamtego osiedla. Staramy się w miarę możliwości realizować te wnioski, które składają Rady Dzielnic. Są to wnioski, które były składane kilkakrotnie; zadanie było ujęte w naszym wcześniejszym budżecie, uchwalonym przez Radę Miasta. Zwiększenie o 200 000 zł tego zadania wynika z ostatecznego kosztorysu inwestorskiego. Kwota zakładana przez nas była pewnym planem, natomiast okazało się, że kosztorys inwestorski wobec rosnących cen materiałów budowlanych i robocizny okazał się o 200 000 zł większych. Jest tam również planowana sygnalizacja świetlna. 
Jeżeli chodzi o ulicę Białoszewskiego i Staffa, a także ulic peryferyjnych o których mówił radny K. Głębocki to mamy takie samo zdanie; chcemy żeby jak najwięcej można było zbudować w tych dzielnicach, przynajmniej te najważniejsze zadnia, które są prezentowane przez Rady Dzielnic. I takie jest nasze założenie teoretyczne, natomiast w praktyce Dyrektor MZD informuje, że rozpoczynamy przetarg na dokumentację techniczną, na dziewięć projektów, które były wystawione właśnie z dzielnic peryferyjnych m.in. ul. Staffa, Białoszewskiego, Tatrzańska i nikt się nie zgłosił, mimo że był ogłoszony przetarg ogólnopolski. Na dziewięć zadań zgłosiło się tylko dwóch oferentów, pozostałych siedem zostało zakwalifikowanych do ponownego przetargu. Takie sytuacje nie zdarzały się w poprzednich latach. Rozstrzygnięcie kolejnego, powtórnego przetargu nastąpi 4 lipca. W budżecie nie da się założyć , że nikt nie przystąpi do przetargu, bo to jest niemożliwe. 
Jeżeli chodzi o przebudowę Placu Daszyńskiego to należy zauważyć, że Częstochowa jest dużo winna Ojcu Świętemu. Pomnik ten powinien już powstać w roku ubiegłym, ale ze względu na to, że Pan profesor Kucz nie mógł zdążyć z wykonaniem samego projektu i odlewu pomnik został przeniesiony na rok bieżący; to już się finalizuje i praktycznie odlew będzie gotowy w sierpniu. Zagospodarowanie miejsca pomnika zgodnie z projektem Pana profesora leży po stronie miasta. Z szacunku dla Ojca Świętego należy przyjąć, że robimy wszystko żeby ta koncepcja, która zresztą wygrała w konkursie ogólnopolskim została jak najszybciej zrealizowana. 
Jeżeli chodzi o pomnik księdza Popiełuszki to Prezydent Miasta pierwszy raz spotyka się z taką opinią, że pomnik nie pasuje do III Alei, a były prezentowane opinie wszelkich gremiów architektów i urbanistów i innych fachowców. Otoczenie pomnika i jego piękny kształt ubogacił ten obszar Częstochowy. 
Co do mostów i wiaduktów to przesunięcia wynikają z konieczności kolejności działań. Samorząd występuje z wnioskami o pieniądze ale musi robić swoje, bo to miasto odpowiada za bezpieczeństwo ludzi i jeżeli będzie zablokowany wiadukt to nikomu się z tego nie wytłumaczy. 
Jeżeli chodzi o blok operacyjny to jeżeli robimy coś nowego na lata to powinno to mieć odpowiednie standardy. 

Prezydent Miasta poprosił Dyrektora Miejskiego Szpitala Zespolonego o udzielenie informacji w tym temacie.
Pan Grzegorz Sztolcman Zastępca Dyrektora Miejskiego Szpitala Zespolonego powiedział, że są znacznie lepsze i droższe rozwiązania na wykończenie powierzchni bloków operacyjnych, które stosuje się w tej chwili i w Polsce i w świecie, które w tej chwili są trzykrotnie droższe niż przedstawione tutaj koszty. 
Budujemy blok operacyjny, oddział intensywnej opieki medycznej z oddziałem neurologicznym. Tego rodzaju inwestycje w każdym szpitalu są najdroższymi inwestycjami z racji wymagań jakie muszą spełnić. To rozwiązanie czyli wykończenie ścian stalą kwasoodporną na ten moment jest rozwiązaniem najlepszym. Jest to rozwiązanie rzeczywiście kosztowne ale z drugiej strony można powiedzieć, że jest najtańsze, dlatego że na kilkadziesiąt lat daje pewność braku jakiejkolwiek konieczności remontu czy dodatkowych inwestycji. Robienie z tego tytułu zarzutu jest pewnym nieporozumieniem. 
To rozwiązanie jest także najlepsze z powodów sanitarno-epidemiologicznych. Utrzymanie w tej chwili bloku operacyjnego w reżimie sanitarnym wymaga kompleksowej sterylizacji czy wyjałowienia, które robi się w taki sposób, że na jakiś czas wypełnia się blok operacyjny odpowiednimi gazami, które w zetknięciu z powłoką malarską w bardzo krótkim czasie ją niszczą, natomiast stal kwasoodporna absolutnie nie ulega żadnej degradacji. Również ze względów technologicznych to rozwiązanie jest najlepsze. Zapewnia także łatwy dostęp do wszelkiego rodzaju instalacji, które oplatają bardzo gęstą siecią blok operacyjny; w razie jakiejkolwiek awarii jest niezbędny bardzo szybki dostęp do tych instalacji. W ocenie Pana G. Sztolcmana właściwie nie ma alternatywy dla takiego rozwiązania. W tej chwili jest to jedyne sensowne rozwiązanie.
Prezydent Miasta Tadeusz Wrona powiedział, że od wielu lat mieszkańcy Rakowa dopominają się o to, żeby miasto zrobiło ekrany dźwiękochłonne. Miasto zgłosiło projekt do funduszy unijnych, który zaakceptowany został przez komitet monitorujący i do tej pory miasto nie otrzymało na ten projekt ani złotówki, mimo że zwracamy się do Ministra Transportu non stop. W tym roku udało się nam pozyskać 1 mln złotych z rezerwy budżetowej Państwa od Ministra Finansów. W związku z tym doszliśmy do wniosku, że trzeba wyjść na przeciw mieszkańcom, miasto jest to im winne bo z jednej strony te ekrany są a z drugiej nie i ta cała fala uderzeniowa idzie w wieżowce znajdujące się po drugiej stronie. W związku z tym, że miasta nie jest stać na zrobienie tego zdania ani z budżetu tegorocznego ani z przyszłego musimy zrobić taki manewr jak czasowa zmiana przyszłoroczna; ona nie skutkuje właściwie niczym tylko jest umożliwieniem nam rozpisania przetargu, bo zadanie i tak jest dwuletnie na lata 2007 - 2008 i teraz konstruując budżet na rok przyszły uwzględnimy i powrócimy do ul. Św. Barbary bo nam zależy żeby ta ulica była zrobiona, natomiast w tym momencie, żeby rozstrzygnąć przetarg i zrobić zachodni ekran musimy uwzględnić w budżecie te środki, które mamy czyli 2 000 000 zł tegoroczne, 1 200 000 złotych przyszłorocznych, 1 000 000 zł, które dostaliśmy plus to, co brakuje w planie. Rozpisujemy to wszystko, podpisujemy umowę na 7 000 000 złotych, zrobimy zadanie w przyszłym roku, a jednocześnie przy planowaniu powrócimy do tych kwot, bo nam na tym zależy. Na tym polega ta czasowa zmiana na rok 2008. Prezydent Miasta zwrócił się do radnej E. Pachury o wycofanie złożonego wniosku. 
Jeżeli chodzi o budynek przy Alei NMP 24 to cały czas mówiliśmy o tym, że taka kwota jest potrzebna na efektowanie - 448 000 zł; na poprzedniej sesji ta część przeznaczona była na okna w szkołach i teraz musimy to zakończyć. 
Prezydent Miasta podziękował radnym za wszystkie uwagi i zwrócił się z prośbą o pozytywne zaopiniowanie projektu uchwały. 
Wiceprzewodniczący Rady Miasta Krzysztof Matyjaszczyk powiedział, że nie może przyjąć odpowiedzi na zgłoszone wątpliwości. Projekt rozbudowy pawilonu C był opracowany i uzgodniony z Sanepidem i z innymi służbami i był również kompletny ze względu na cel, któremu ma służyć, a przynajmniej powinno być to wielokrotnie sprawdzone przez sprawdzających projekt, przez wydających pozwolenie na budowę i przez jeszcze inne służby, które później uzgadniały ten projekt, że jest on kompletny i może być wykonany. W związku z tym jeżeli tak też było, to dlaczego musimy przeznaczać teraz na kiedyś ustalony zakres wydatków kolejne wydatki, żeby je zmieniać, skoro te wcześniej zaprojektowane były kompletne i mogą zostać wykonane i są zgodne ze wszystkimi przepisami, które w tym zakresie obowiązują. Nie jest przekonywujące również to, że jest konieczność zwiększenia o 1 400 000 zł wydatków związanych z rozbudową pawilonu C; jest to kolejne zwiększenie i nie wiadomo ile jeszcze będzie podobnych sytuacji związanych z przepisami P.Poż. i innymi sprawami, które z tą rozbudową się wiążą. Gdyby nam powiedziano na samym początku, że ten projekt nas kosztuje jako miasto tyle i tyle pieniędzy to byśmy wtedy świadomie jako radni podjęli decyzję czy w ogóle w to wchodzimy. A jeżeli nam się mówi, że ten projekt, ta rozbudowa kosztuje określone pieniądze a później winduje się tę kwotę do niewiadomo jakiej wysokości, to żebyśmy nie mieli takiej sytuacji jak już mamy w mieście Częstochowa, gdzie jedno z zadań inwestycyjnych zamiast kosztować 4 000 000 zł przekroczyło już dawno kwotę 14 000 000 zł. W związku z powyższym radny nie przyjmuje powyższych wyjaśnień i proponuje aby wniosek Komisji Zdrowia został skonkretyzowany aby te środki, do czasu aż radni nie będą mieć pełnej wiedzy na temat pełnego zakresu zwiększeń związanych z rozbudową pawilonu C wstrzymać. Proponuje nam się rozwiązania cząstkowe a nie wiemy na dobrą sprawę z jakimi kosztami będzie wiązało się wybudowanie pawilonu C na dzień dzisiejszy. 
Radny poprosił o wyjaśnienie celowości budowy skrzyżowania ul. Obrońców Westerplatte z ul. Kołakowskiego i ul. Obrońców Poczty Gdańskiej. Mamy dobrze wykonaną i dobrze utrzymaną ul. Obrońców Westerplatte; ulicę, która dobrze funkcjonuje i dobrze się sprawdza; mamy wiele nawet nieutwardzonych ulic w Częstochowie i w tej sytuacji po co przeznaczamy niemałe środki finansowe na to żeby zmieniać coś co już jest i dobrze funkcjonuje zamiast te pieniądze przeznaczyć na te ulice, które zostały nazwane peryferyjnymi i które też potrzebują inwestycji? Jeżeli już byśmy chcieli wydać konkretne pieniądze na ten cel, żeby poprawić komunikację na tym właśnie terenie to dużo lepszym rozwiązaniem byłoby połączenie ul. Obrońców Westerplatte z np. ul. Łódzką albo zrobienie konkretnych wjazdów i wyjazdów z tych domów które znajdują się po drugiej stronie ul. Obr. Westerplatte, skomunikowania tych domów właśnie z ul. Łódzką czy z ul. Ludową tak aby w sposób bezkolizyjny można było ten problem rozwiązać; niekoniecznie musi to być degradowanie drogi głównej, którą jest ul. Obrońców Westerplatte poprzez zbyt częste umieszczanie tam skrzyżowań do drogi lokalnej. 
Na stronie 3 zmian do budżetu w wydatkach na zadania gminy w dz. 60016 - transport i łączność; wydatki majątkowe proponuje się zmniejszenie z kwoty 1 980 000 zł do 918 000 zł. Czy to znaczy, że stan naszych dróg z racji tych proponowanych oszczędności będzie jeszcze gorszy? Będziemy wydawać mniej na łatanie, malowanie czy remonty tych dróg? 
Radny Kazimierz Pankiewicz powiedział, że Komisja Zdrowia była oburzona tym, że szpital, który „tonie” i który ma pochłonąć dziesiątki milionów złotych urządza się według najwyższych standardów. Jest to brak skromności, który w Komisji Zdrowia rzeczywiście wywołał oburzenie. 
Radny Zbigniew Niesmaczny powiedział, iż ul. Obrońców Westerplatte w studium uwarunkowań i kierunków zagospodarowania przestrzennego miasta Częstochowy została zakwalifikowana jako droga trasy głównej oznaczona literą G i jako taka musi spełniać określone wymogi, które są zapisane w rozporządzeniu Ministra Transportu i Gospodarki Morskiej, a jednym z parametrów, które taka droga powinna spełniać jest to aby skrzyżowania na tej drodze nie były oddalone od siebie o mniej niż 500 metrów, a w wyjątkowych sytuacjach o 400 metrów. W momencie kiedy dojdzie do budowy tego skrzyżowania okaże się, że droga ta będzie miała skrzyżowania co 200 metrów, a zatem nie będzie mogła spełnić tych wymogów, które są przeznaczone dla drogi głównej. Zrozumiałe jest, że lokalni mieszkańcy, którzy będą mogli w przyszłości korzystać z tego skrzyżowania są za jego budową, ale zdaniem radnego powinno spojrzeć się na ten problem trochę szerzej, bo jest to droga, która jako droga tranzytowa ma spełniać oczekiwania nie tylko lokalnie mieszkających osób, które skupiają się wokół tej drogi ale również mieszkańców całego miasta. 
Radny powiedział, iż popiera wniosek Komisji Infrastruktury i Ochrony Środowiska o zdjęcie kwoty 700 000 złotych z zadania „Przebudowa skrzyżowania ul. Obrońców Westerplatte z ul. Kołakowskiego i ul. Obrońców Poczty Gdańskiej i przeznaczenie tych środków na wykup gruntów.
Radny Marek Domagała zapytał czy prawdą jest, że budynek przy Al. NMP 24 zostanie oddany 28 czerwca czyli w dniu dzisiejszym? Czy pomieszczenia na I i II piętrze są wynajęte, a jeśli nie to dlaczego jeszcze nie obniżono stawki? Czy miasto pozwoli na to, że budynek zostanie oddany i lokale będą stały puste? Radny zwrócił uwagę na niedokończone chodniki przed budynkiem.
Radny Artur Gawroński powiedział, że rozumie, iż nieobecność Pana Prezydenta w tej chwili na sesji jest związana z otwarciem budynku przy Al. NMP 24. Radny poprosił o odpowiedź jaką rolę pełnią radni: środki zostały już rozdysponowane a radni w tej chwili tylko je „zaklepują”. 
Przewodniczący Rady Miasta Piotr Kurpios powiedział, iż Pan Prezydent udał się na spotkanie z Ambasadorem Izraela. 
Radny Wacław Baczyński wyraził poparcie dla wniosku Komisji Zdrowia zgłoszonego przez Przewodniczącego Komisji K. Pankiewicza. W takiej sytuacji w której znajduje się szpital jest bardzo niepożądane wydawanie tak ogromnych środków na być może nawet szczytny cel. Zdaniem radnego wysokiej jakości kafle zastąpią tą bardzo drogą stal i nie pogłębią stanu finansowego szpitala. 
Radna Izabela Leszczyna zwróciła się z prośbą o ogłoszenie 10-cio minutowej przerwy. 
Przewodniczący Rady Miasta Piotr Kurpios ogłosił przerwę w obradach od godz. 12.45 do godz. 13.00.
Po przerwie Przewodniczący Rady Miasta Piotr Kurpios oddał glos Komisji Uchwał i Wniosków.
Radny Lech Małagowski w imieniu Komisji Uchwał i Wniosków przedstawił wniosek Klubu Radnych Platformy Obywatelskiej zgłoszony przez radną E. Pachurę: „W dziale 60015 w poz. 28 WPI pozostawić na rok 2008 zatwierdzoną uchwałą budżetową na rok 2007 kwotę w wysokości 2 700 000 złotych z przeznaczeniem na centralny korytarz - droga krajowa nr 46, przebudowa i połączenie z DK 1 I etap: ul. Główna i Przejazdowa; II etap obejście ul. Św. Barbary do ul. Pułaskiego”.
Wpłynął również wniosek Komisji Infrastruktury i Ochrony Środowiska o brzmieniu: „Komisja Infrastruktury i Ochrony Środowiska Rady Miasta Częstochowy na swym posiedzeniu w dniu 27 czerwca br. pozytywnie zaopiniowała projekt uchwały na druku BR.33/XII/07 w sprawie zmian w budżecie miasta Częstochowy na prawach powiatu na 2007 rok z uwzględnieniem poniższych zmian:

1. dział 700 – Gospodarka Mieszkaniowa

Zdjęcie kwoty 448 200 zł z zadania „Remont odtworzeniowy wraz z przebudową i modernizacją budynku zabytkowego przy Alei Najświętszej Maryi Panny 24 w Częstochowie” i przeznaczenie tych środków na wykup gruntów pod budownictwo mieszkaniowe.

2. dział 600 – Transport i Łączność

Zdjęcie kwoty 700 tyś zł z zadania „Przebudowa skrzyżowania ul. Obrońców Westerplatte z ul. Kołakowskiego i ul. Obrońców Poczty Gdańskiej” i przeznaczenie tych środków na wykup gruntów do Wydziału Mienia i Nadzoru Właścicielskiego.

3. dział 600 – Transport i Łączność

Zdjęcie kwoty 700 tyś zł z zadania „Przebudowa Placu Daszyńskiego dla lokalizacji pomnika Jana Pawła II” i przeznaczenie tych środków na wykup gruntów do Wydziału Mienia i Nadzoru Właścicielskiego”.
Radny L. Małagowski powiedział, że są to wszystkie wnioski jakie wpłynęły do Komisji Uchwał i Wniosków.
Skarbnik Miasta Wanda Kukla odniosła się do wniosków zgłoszonych przez Komisję Infrastruktury i Ochrony Środowiska. Mianowicie powstaje tutaj sytuacja prawnie i formalnie niemożliwa do wdrożenia w życie, dlatego że pierwszy wniosek dotyczący zdjęcia środków z zadania remont budynku przy Alei Najświętszej Maryi Panny 24 w wysokości 448 200 zł oraz pozycja druga tego wniosku tzn. zdjęcie kwoty 700 000 zł z zadania „Przebudowa skrzyżowania ul. Obrońców Westerplatte z ul. Kołakowskiego i ul. Obrońców Poczty Gdańskiej i przeznaczenie obu tych kwot na wykup gruntów nie może być zrealizowane ponieważ, o czym zarówno Pani Skarbnik jak i Pani Naczelnik Wójcik sygnalizowały i akcentowały na Komisjach merytorycznych te zadania mają wskazane jako źródło finansowania kredyt EBI. Z kredytu EBI, zgodnie z podpisaną umową oraz alokacją środków nie mogą być realizowane zadania inne niż te które zostały zatwierdzone, imienne wykazane i nie mogą to być zadania tego typu jak właśnie wykup gruntów. Musi to być zadanie, które jest albo zadaniem kubaturowym albo efektem w postaci wybudowania określonego odcinak drogi. W związku z tym w przypadku gdyby Rada Miasta podjęła taką uchwałę - uchwała ta nie mogłaby być zrealizowana z tego zasadniczego powodu, że to zadanie w postaci wykupów gruntowna ogólną kwotę 1 100 000 złotych nie miałoby w tym budżecie żadnego źródła finansowania. Jedyną pozycją, która w tymże wniosku Komisji Infrastruktury jest wniosek nr 3 dotyczący przebudowy Placu Daszyńskiego, który nie jest ujęty w źródłach finansowania kredytu EBI.
Pani Skarbnik nie wniosła uwag do pozostałych wniosków na płaszczyźnie prawa finansowego.
Radna Izabela Leszczyna powiedziała, że czuje ogromny dyskomfort, ponieważ po raz kolejny okazuje się że na sesji radni usiłują coś zmienić ale tak naprawdę nic nie jest możliwe. To znaczy, że współpraca organu wykonawczego z organem uchwałodawczym ciągle nie jest dobra. Podczas przerwy Pan Prezydent powiedział, że wniosek Klubu Radnych PO zgłoszony przez radną E. Pachurę, który polega na tym że Platforma nie chce się zgodzić na to, żeby 2 700 000 złotych zdjąć z inwestycji szalenie istotnej dla miasta, jednej z kluczowych inwestycji - argumenty Pan Prezydenta brzmią bardzo racjonalnie: że jeśli ten wniosek zostanie przegłosowany to okaże się, że tak naprawdę te ekrany, które mieszkańcom na Rakowie są bardzo potrzebne nie będą mogły być dofinansowane z funduszu unijnego, bo jak nie mamy zabezpieczonych środków, które w gruncie rzeczy niestety mamy mieć zabezpieczone trochę wirtualnie to zadanie nie będzie zrealizowane. Pan Prezydent twierdzi, że jesienią kiedy będziemy głosować zmiany do WPI ta kwota na centralny korytarz - drogę krajowa 46 zostanie do WPI z powrotem wprowadzona. 

W związku z tą obietnicą Prezydenta Miasta Klub Radnych Platformy Obywatelskiej wycofuje zgłoszony wniosek.
Wiceprzewodniczący Rady Miasta Krzysztof Matyjaszczyk powiedział, że jego zdaniem wniosek Komisji Infrastruktury jest bardzo zasadny. W związku z uwagami zgłoszonymi przez Panią Skarbnik radny stwierdził, że oczywiste jest, że kredyt, który miasto ma zamiar zaciągnąć można przeznaczyć tylko na zadania inwestycyjne. Radny przypomniał, że za chwilę odbędzie się dyskusja na temat jednego z planów zagospodarowania przestrzennego dotyczącego przedłużenia ul. Śląskiej do ul. Bohaterów Monte Cassino i na to zadanie będą potrzebne konkretne środki. W sytuacji kiedy będziemy mieli utrudnienia w Alei Niepodległości w związku z remontem wiaduktu na ul. Jagiellońskiej i później połączenie przez ten teren o którym za chwilę będziemy mówić w ramach zagospodarowania przestrzennego jest jedynym połączeniem południa Częstochowy z centrum. W związku z tym bardzo celowe w przekonaniu radnego jest przeznaczenie tych środków, które dzisiaj zostaną „zdjęte” z tych zadań zaproponowanych przez Komisję Infrastruktury na zmniejszenie, póki co do następnej sesji Rady Miasta kredytu czy to z EBI czy w ogóle kredytów które bierzemy do następnej sesji Rady Miasta. Radny dodał, iż miał taki pomysł już na posiedzeniu Komisji, ale stwierdzenie pani Skarbnik, że byłoby to za wcześnie, ponieważ jak ustalimy plan zagospodarowania przestrzennego to jeszcze musi upłynąć pewien czas zanim będzie on realizowany i będą się z tym wiązały konkretne środki finansowe spowodowało, że radny nie złożył tego wniosku. Jeżeli teraz te środki wyłączymy póki co i będziemy mieć je w pamięci, że mamy je do wykorzystania to apeluję do wszystkich radnych o wykorzystanie ich właśnie na realizację skutków finansowych związanych z inwestycją obejście Urzędu Wojewódzkiego i podłączenie się do ul. Śląskiej, bo to jest udrożnienie pewnej alternatywy dla komunikacji jeżeli chodzi o południową część miasta Częstochowy. Zdaniem radnego jest to najbardziej racjonalne rozwiązanie abyśmy póki co wyłączyli to, zaciągnęli mniejszy kredyt z EBI a na następnej sesji, posiłkując się tym kredytem zapewnili finansowanie tej inwestycji, którą dzisiaj najprawdopodobniej uda nam się włączyć do realizacji w ramach zagospodarowania przestrzennego. 
Radny Marek Domagała poprosił o odpowiedź na pytanie dotyczące budynku przy Al. NMP 24.
Radny Artur Gawroński poprosił o krótką przerwę w celu uzgodnienia z członkami Komisji Infrastruktury ostatecznej wersji wniosku.
Prezydent Miasta Tadeusz Wrona powiedział, że zgadza się z radną I. Leszczyną, która mówi o pewnym dyskomforcie związanym ze zmianami planów. Ten dyskomfort Prezydent Miasta również podziela, natomiast plan jak sama nazwa wskazuje jest planem, a życie jest życiem i nie na wszystko można mieć wpływ. Nie mamy wpływu na tych którzy przydzielają środki, nie mamy wpływu na pewne terminy, nie mamy wpływu na liczbę osób, które startują do przetargu i tutaj, żeby rozwiązać konkretny problem trzeba podejmować ryzyko i np. podejmujemy to ryzyko związane z ekranami bo ludzie o to się dopominają. Do końca września Prezydent Miasta przedstawi WPI i będzie mógł tam zawrzeć wszystkie sprawy, które dzisiaj na trzy miesiące są z planu wycofane; ale tylko z planu a nie z realizacji docelowej, jak również będziemy się starali jako że jesteśmy pierwsi na rezerwie pozyskać te środki unijne w układzie refundacji. Jest to cały czas sprawa jeszcze nie zamknięta, Ministerstwo Transportu nie odpowiada nie. 
Jeżeli chodzi o kredyt EBI to przecież umowa została podpisana w roku ubiegłym. Inwestycja to nie jest sprawa o której się decyduje z dnia na dzień w danym momencie. Negocjowaliśmy umowę z EBI wiele miesięcy i w końcu pewien pakiet, uzgodniony przez obie strony konkretnych inwestycji został zaakceptowany i ma być zrealizowany w układzie kilkuletnim z tego funduszu. W związku z tym my nie powinniśmy narażać miasta na jakiekolwiek zawirowania tym bardziej, że to jest partner bardzo poważny. W przypadku kwestii kamienicy przy Al. NMP 24 to mówiliśmy bardzo wyraźnie jaka kwota potrzebna jest do zakończenia. Prezydent Miasta poprosił Panią Naczelnik J. Zaborowską o udzielenie odpowiedzi na ten temat. 
Pani Jolanta Zaborowska Naczelnik Wydziału Inwestycji i Zamówień Publicznych powiedziała, że faktycznie miał dzisiaj miejsce odbiór tego budynku ale nie taki uroczysty jak sugerowali niektórzy radni tylko bardzo techniczny a w zasadzie nastąpiło rozpoczęcie tej procedury odbioru, bo ten odbiór będzie trwał co najmniej 2 tygodnie. Oprócz wykonawcy i użytkownika są jeszcze takie instytucje jak Sanepid, jak PiP, jak Straż Pożarna i Konserwator Zabytków; są to odbiory zawsze długotrwałe. Po zgromadzeniu wszystkich materiałów odbioru od tych wszystkich instytucji jeszcze jest tzw. zgoda na użytkowanie. Jest to dokument, który wydaje Państwowy Inspektor Nadzoru Budowlanego po przeprowadzeniu jeszcze własnej kontroli i dopiero ten dokument pozwala na uzyskanie tzw. pozwolenia na użytkowanie czyli ostatecznego dokumentu uprawniającego do użytkowania tego budynku. Te czynności nie są jeszcze zakończone ale dopiero rozpoczęte. Lokale na parterze są wykańczane indywidualnie przez osoby, które w drodze przetargu wylicytowały te lokale i oni w tej chwili są na etapie prac wykończeniowych. Jak już zostaną zrobione posadzki i wszystkie te warstwy podłoża, ustali się ten poziom drzwi, chodnika, posadzki to Zarząd Dróg przystąpi do poprawy chodnika, żeby to wszystko miało taki wygląd jaki powinno mieć. 
Radny M. Domagała pytał również o to jak wygląda sprawa wynajmu tych pozostałych lokali. Otóż na 9 lipca jest rozpisany otwarty przetarg publiczny na pozostałe lokale. Z informacji uzyskanej z Wydziału Komunalnego i ZGM wynika, że jest duże zainteresowanie tymi lokalami. 
Przewodniczący Rady Miasta Piotr Kurpios ogłosił przerwę w obradach od godz. 13.50 do godz. 14.00.
Po przerwie Przewodniczący Rady Miasta Piotr Kurpios oddał głos Komisji Uchwał i Wniosków. 
Radny Lech Małagowski w imieniu Komisji Uchwał i Wniosków powiedział, iż Komisja Infrastruktury i Ochrony Środowiska wycofała swoje wnioski.

Radny Jacek Kasprzyk zwrócił się do Przewodniczącego Rady Miasta z pytaniem czy planowana jest dłuższa przerwa w obradach?
Przewodniczący Rady Miasta Piotr Kurpios odpowiedział, że planuje ogłoszenie przerwy w godz. 17.00 - 18.00 ze względu na otwarcie wystawy.
Radna Ewa Pachura powiedziała, że ze względu na to iż Klub Radnych PO wycofał wniosek radna składa ten sam wniosek jako wniosek indywidualny. 
Radny Lech Małagowski powiedział, iż w chwili obecnej do Komisji Uchwał i Wniosków wpłynął jeden wniosek (pozostałe wnioski wycofano). Jest to wniosek radnej Ewy Pachury dotyczący działu 60015 poz. 28 WPI i pozostawienia na rok 2008 zatwierdzonej uchwałą budżetową na rok 2007 kwoty w wysokości 2 700 000 złotych z przeznaczeniem na centralny korytarz - droga krajowa nr 46, przebudowa i połączenie z DK 1 I etap: ul. Główna i Przejazdowa; II etap obejście ul. Św. Barbary do ul. Pułaskiego.

Prezydent Miasta Tadeusz Wrona zadeklarował, że w złożonym Wieloletnim Planie Inwestycyjnym, który zostanie przedstawiony radnym do końca września ta kwota, o którą zabiega radna Ewa Pachura będzie wpisana w plan roku 2008, natomiast pozostawienie tej kwoty teraz na przyszły rok pozwoli na zakończenie kwestii zachodniego ekranu i rozwiązania problemów mieszkańców Rakowa jak również możliwość pozyskania pieniędzy unijnych, ponieważ jesteśmy jako pierwsi na rezerwie i być może będziemy mieć zrefundowaną znaczną część kwoty, którą na dzisiaj inwestujemy z własnych środków. 
Przewodniczący Rady Miasta Piotr Kurpios zwrócił się do Komisji Uchwał i Wniosków z prośbą o ponowne dokładne przedstawienie wniosku radnej E. Pachury oraz o opinię Skarbnika Miasta i radcy prawnego w tej sprawie. 
Radny Lech Małagowski w imieniu Komisji Uchwał i Wniosków ponownie odczytał wniosek zgłoszony przez radną Ewę Pachurę, cyt.: „W dziale 60015 poz. 28 WPI i pozostawić na rok 2008 zatwierdzoną uchwałą budżetową na rok 2007 kwotę w wysokości 2 700 000 złotych z przeznaczeniem na centralny korytarz - droga krajowa nr 46, przebudowa i połączenie z DK 1 I etap: ul. Główna i Przejazdowa; II etap obejście ul. Św. Barbary do ul. Pułaskiego".

Skarbnik Miasta Wanda Kukla powiedziała, że zadanie to było ujęte w WPI i radna wnioskuje w tym momencie o pozostawienie go; nie ma to związku ze źródłem finansowania, bo zgodnie z wnioskiem radnej w przypadku przegłosowania nic tutaj by się nie zmieniło. 

Prezydent Miasta Tadeusz Wrona powiedział, że miasto otrzymało 1 mln złotych dotacji z Ministerstwa właśnie na to zadanie ekrany dźwiękochłonne; jeżeli tego zadania nie zrobimy do musimy tę kwotę zwrócić. 
Wiceprzewodniczący Rady Miasta Krzysztof Matyjaszczyk powiedział, że Komisja Infrastruktury i Ochrony Środowiska wycofała swoje wnioski, również ten dotyczący zdjęcia kwoty 700 000 zł z zadania „Przebudowa skrzyżowania ul. Obrońców Westerplatte z ul. Kołakowskiego i ul. Obrońców Poczty Gdańskiej”. Wobec powyższego radny składa wniosek o identycznym brzmieniu i zwraca się do radnych z prośbą o jego poparcie. Propozycja radnego dotyczy przeniesienia tych środków na zadanie: modernizacja wiaduktu nad torami PKP w Alei Pokoju, gdzie z EBI bierzemy ponad 2 000 000 zł, natomiast ze środków budżetu miasta bierzemy 916 000 zł. Jeżeli przeniesiemy 700 000 zł na to zadanie to zwiększymy kredyt z EBI na tym zadaniu z 2 mln zł do 2 730 000 zł, natomiast zmniejszymy środki, które będą obciążały budżet miasta właśnie o kwotę 700 000 zł. W ten sposób skonsumujemy to, co było przedmiotem dyskusji na sesji, na Komisji i co będzie zgodnie z prawem i z finansami. 
Przewodniczący Rady Miasta Piotr Kurpios zwrócił się do Komisji Uchwał i Wniosków z prośbą o odczytanie zgłoszonych wniosków.

Radny Lech Małagowski w imieniu Komisji Uchwał i Wniosków odczytał wniosek zgłoszony przez radną Ewę Pachurę, cyt.: „W dziale 60015 poz. 28 WPI i pozostawić na rok 2008 zatwierdzoną uchwałą budżetową na rok 2007 kwotę w wysokości 2 700 000 złotych z przeznaczeniem na centralny korytarz - droga krajowa nr 46, przebudowa i połączenie z DK 1 I etap: ul. Główna i Przejazdowa; II etap obejście ul. Św. Barbary do ul. Pułaskiego".

Przewodniczący Rady Miasta Piotr Kurpios poddał powyższy wniosek pod głosowanie. 

Rada Miasta Częstochowy przy 5 głosach za, 11 głosach przeciwnych i 11 głosach wstrzymujących się nie przyjęła powyższego wniosku. 

Radny Lech Małagowski odczytał wniosek zgłoszony przez radnego Krzysztofa Matyjaszczyka, cyt.: „Wnoszę o zdjęcie kwoty 700 000 zł z zadania: Przebudowa skrzyżowania ul. Obrońców Westerplatte z ul. Kołakowskiego i ul. Obrońców Poczty Gdańskiej z przeznaczeniem tych środków na zadanie: Modernizacja wiaduktu nad PKP w Al. Pokoju, co zwiększy kredyt EBI na tym zadaniu i zmniejszy środki miasta na tym zadaniu”.
Skarbnik Miasta Wanda Kukla powiedziała, że z punktu widzenia prawa finansowego i umowy EBI nie wnosi uwag do przedstawionego wniosku. 
Przewodniczący Rady Miasta Piotr Kurpios poddał powyższy wniosek pod głosowanie. 

Rada Miasta Częstochowy przy 11 głosach za, 13 głosach przeciwnych i 3 głosach wstrzymujących się nie przyjęła powyższego wniosku. 

Ponieważ nie zgłoszono innych wniosków Przewodniczący Rady Miasta Piotr Kurpios poddał pod głosowanie projekt uchwały przedstawiony na druku BR.33/XII/07 wraz z przedłożoną autopoprawką. 
Rada Miasta Częstochowy przy 16 głosach za, 4 głosach przeciwnych i 6 głosach wstrzymujących się podjęła uchwałę w sprawie zmian w budżecie miasta Częstochowy na prawach powiatu na 2007 rok.
Ad. pkt 13.

Przewodniczący Rady Miasta Piotr Kurpios zwrócił się do zebranych z prośbą o przygotowanie projektu uchwały w sprawie zaciągnięcia długoterminowej pożyczki z Narodowego Funduszu Ochrony Środowiska i Gospodarki Wodnej w Warszawie na zapewnienie ciągłości finansowania Projektu „Oczyszczanie ścieków i uzdatnianie wody pitnej w Częstochowie”, przedstawionego na druku BR.5/XII/07 - załącznik nr 50 do protokołu. 
Autopoprawka do projektu uchwały stanowi załącznik nr 51 do protokołu. 

Opinia Komisji Skarbu stanowi załącznik nr 48 do protokołu.
Opinia Komisji Infrastruktury i Ochrony Środowiska stanowi załącznik nr 52 do protokołu.
W związku z brakiem dyskusji Przewodniczący Rady Miasta Piotr Kurpios poddał pod głosowanie projekt uchwały przedstawiony na druku BR. 5/XII/07 wraz z autopoprawką.
Rada Miasta Częstochowy przy 27 głosach za, braku głosów przeciwnych i braku głosów wstrzymujących się podjęła uchwałę w sprawie zaciągnięcia długoterminowej pożyczki z Narodowego Funduszu Ochrony Środowiska i Gospodarki Wodnej w Warszawie na zapewnienie ciągłości finansowania Projektu „Oczyszczanie ścieków i uzdatnianie wody pitnej w Częstochowie”.
Ad. pkt 14.

Przewodniczący Rady Miasta Piotr Kurpios zwrócił się do zebranych z prośbą o przygotowanie projektu uchwały w sprawie wyrażenia zgody na zawarcie umowy na dofinansowanie przedsięwzięcia pn.: „Budowa sali gimnastycznej wraz z zapleczem przy Zespole Szkół im. Cypriana Kamila Norwida, ul. Jasnogórska 8, w Częstochowie”, przedstawionego na druku BR.6/XII/07 - załącznik nr 53 do protokołu. 
Opinia Komisji Skarbu stanowi załącznik nr 48 do protokołu.
Opinia Komisji Edukacji stanowi załącznik nr 54 do protokołu.
W związku z brakiem dyskusji Przewodniczący Rady Miasta Piotr Kurpios poddał pod głosowanie projekt uchwały przedstawiony na druku BR. 6/XII/07.

Rada Miasta Częstochowy przy 26 głosach za, braku głosów przeciwnych i braku głosów wstrzymujących się podjęła uchwałę w sprawie wyrażenia zgody na zawarcie umowy na dofinansowanie przedsięwzięcia pn.: „Budowa sali gimnastycznej wraz z zapleczem przy Zespole Szkół im. Cypriana Kamila Norwida, ul. Jasnogórska 8, w Częstochowie”. 
Ad. pkt 15.

Przewodniczący Rady Miasta Piotr Kurpios zwrócił się do zebranych z prośbą o przygotowanie projektu uchwały w sprawie finansowania projektu „System Elektronicznej Komunikacji Administracji Publicznej w Województwie Śląskim (SEKAP)” współfinansowanego ze środków UE w ramach ZPORR, przedstawionego na druku BR.34/XII/07 - załącznik nr 55 do protokołu. 
Opinia Komisji Skarbu stanowi załącznik nr 48 do protokołu.
Opinia Komisji Rozwoju Regionalnego i Gospodarki stanowi załącznik nr 45 do protokołu.
W związku z brakiem dyskusji Przewodniczący Rady Miasta Piotr Kurpios poddał pod głosowanie projekt uchwały przedstawiony na druku BR. 34/XII/07.

Rada Miasta Częstochowy przy 25 głosach za, braku głosów przeciwnych i braku głosów wstrzymujących się podjęła uchwałę w sprawie finansowania projektu „System Elektronicznej Komunikacji Administracji Publicznej w Województwie Śląskim (SEKAP)” współfinansowanego ze środków UE w ramach ZPORR.
Ad. pkt 16.

Przewodniczący Rady Miasta Piotr Kurpios zwrócił się do zebranych z prośbą o przygotowanie projektu uchwały w sprawie zasad współdziałania i współfinansowania z Marszałkiem Województwa Śląskiego termomodernizacji budynku Centrum Języków Europejskich - Nauczycielskie Kolegium Języków Obcych oraz Policealnej Szkoły Administracji Publicznej przy Alei Jana Pawła II 126/130, przedstawionego na druku BR.7/XII/07 - załącznik nr 56 do protokołu. 
Opinia Komisji Skarbu stanowi załącznik nr 48 do protokołu.
Opinia Komisji Edukacji stanowi załącznik nr 54 do protokołu.
W związku z brakiem dyskusji Przewodniczący Rady Miasta Piotr Kurpios poddał pod głosowanie projekt uchwały przedstawiony na druku BR. 7/XII/07.

Rada Miasta Częstochowy przy 26 głosach za, braku głosów przeciwnych i braku głosów wstrzymujących się podjęła uchwałę w sprawie zasad współdziałania i współfinansowania z Marszałkiem Województwa Śląskiego termomodernizacji budynku Centrum Języków Europejskich - Nauczycielskie Kolegium Języków Obcych oraz Policealnej Szkoły Administracji Publicznej przy Alei Jana Pawła II 126/130.

Ad. pkt 17.

Przewodniczący Rady Miasta Piotr Kurpios zwrócił się do zebranych z prośbą o przygotowanie projektu uchwały w sprawie zmiany uchwały Nr 945/LIX/2006 Rady Miasta Częstochowy z dnia 22 maja 2006 r. w sprawie szczegółowych zasad i trybu umarzania oraz udzielania innych ulg w spłacaniu wierzytelności i należności pieniężnych, do których nie stosuje się przepisów ustawy Ordynacja podatkowa oraz wskazania organów i osób do tego uprawionych, przedstawionego na druku BR.38/XII/07 - załącznik nr 57 do protokołu. 
Opinia Komisji Skarbu stanowi załącznik nr 48 do protokołu.
Opinia Komisji Rozwoju Regionalnego i Gospodarki stanowi załącznik nr 45 do protokołu.
Wiceprzewodniczący Rady Miasta Krzysztof Matyjaszczyk powiedział, że zmiana tej uchwały wnosi tylko tyle, że Rada Miasta rozszerza uprawnienia do umarzania na resortowych wiceprezydentów. Jak się dowiedzieliśmy na posiedzeniu Komisji umorzeń z tego tytułu jest tak niewiele że nie ma chyba konieczności wprowadzania takiej zmiany. Zdaniem radnego Prezydent powinien mieć wiedzę, nawet porównawczą w jakich sytuacjach w różnych resortach umarza się należności. Radny uważa, że ten projekt uchwały powinien zostać odrzucony i wówczas pozostaną dotychczasowe zasady i to Prezydent Miasta będzie miał możliwość umarzania, odpowiedzialność nie będzie rozmyta na wiceprezydentów i będzie też lepsza kontrola nad tym kto ma a kto nie umorzone należności z tytułu o którym mowa w uchwale. 
Prezydent Miasta Tadeusz Wrona powiedział, że odpowiedzialność nie jest rozmyta, ponieważ i tak Prezydent jako organ wykonawczy gminy ponosi pełną odpowiedzialność za wszystko co dzieje się po stronie wykonawczej. Natomiast z drugiej strony należy mieć świadomość, że doba ma 24 godziny i w związku z tym chyba lepiej jest żeby Prezydent Miasta miał więcej czasu na sprawy strategiczne dla miasta a nie podpisywał umorzeń za np. pobyt w Izbie Wytrzeźwień. Jest pełna przejrzystość tych działań i w ramach upoważnień poszczególnych resortów to jest bardzo potrzebne a przecież jest również kontrola i pełen obraz tego wszystkiego co się dzieje. Podjęcie uchwały na pewno usprawni osobistą pracę Prezydenta Miasta dlatego prosi o przyjęcie przedstawionego projektu uchwały. 
Radny Marek Domagała zapytał czy tego typu delegacji Prezydent Miasta nie może dokonać sam? Czy konieczne jest podjęcie tej decyzji uchwałą Rady Miasta?
Radca prawny Jacek Mroziński odpowiedział, że jednoznacznie wskazuje na to art. 43 ustawy o finansach publicznych. 
Wiceprzewodniczący Rady Miasta Krzysztof Matyjaszczyk powiedział, że w jego przekonaniu lepiej będą sprawdzone te wnioski jeżeli przejdą i przez merytoryczne Wydziały i przez resortowych Wiceprezydentów i ostatecznie zostaną podpisane przez Prezydenta Miasta. 

Radna Izabela Leszczyna powiedziała, że ma inne zdanie niż radny K. Matyjaszczyk. Radna popiera sytuacje, gdzie Prezydent Miasta chce oddać trochę swojej władzy i delegować swoje uprawnienia na innych. 
Ponieważ nie było innych głosów w dyskusji Przewodniczący Rady Miasta Piotr Kurpios poddał pod głosowanie projekt uchwały przedstawiony na druku BR.38/XII/07.

Rada Miasta Częstochowy przy 19 głosach za, 6 głosach przeciwnych i 1 głosie wstrzymującym się podjęła uchwałę w sprawie zmiany uchwały Nr 945/LIX/2006 Rady Miasta Częstochowy z dnia 22 maja 2006 r. w sprawie szczegółowych zasad i trybu umarzania oraz udzielania innych ulg w spłacaniu wierzytelności i należności pieniężnych, do których nie stosuje się przepisów ustawy Ordynacja podatkowa oraz wskazania organów i osób do tego uprawionych.
Ad. pkt 18.

Przewodniczący Rady Miasta Piotr Kurpios zwrócił się do zebranych z prośbą o przygotowanie projektu uchwały w sprawie udzielenia dotacji z budżetu miasta Częstochowy w 2007 roku na prace konserwatorskie, restauratorskie i roboty budowlane przy zabytkach wpisanych do rejestru zabytków, przedstawionego na druku BR.18/XII/07 - załącznik nr 58 do protokołu. 
Opinia Komisji Skarbu stanowi załącznik nr 48 do protokołu.
Opinia Komisji Infrastruktury i Ochrony Środowiska stanowi załącznik nr 52 do protokołu.
Radny Marek Balt powiedział, że dysponuje informacją na temat wykonania dochodów, wydatków, wyniku finansowego oraz długu miast na prawach powiatu za rok 2006 z województwa śląskiego. Jest to informacja pochodząca ze stron internetowych władz województwa. Częstochowa w tym zestawieniu ma zobowiązania ogółem w wysokości 227 056 450 zł; jest to w tym zestawieniu największe zobowiązanie ogółem; nikt nie ma powyżej 160 000 000 zł z miast w województwie śląskim; jeżeli chodzi o zobowiązania ogółem na jednego mieszkańca jest to 919 zł, gorzej w województwie śląskim mają tylko Żory ale przy tym tempie zadłużania Częstochowa niedługo będzie liderem w tym zestawieniu. Generalnie w stosunku do budżetu zadłużenie to wynosi 32,6%. Z drugiej strony miasto rozdaje pieniądze osobom prywatnym. Miasto powinno oszczędzać i wydawać na naprawdę potrzebne inwestycje, ważne dla miasta a nie rozdawać pieniądze osobom prywatnym na remonty ich nieruchomości.

Prezydent Miasta Tadeusz Wrona powiedział, że radny M. Balt jest radnym tej kadencji więc nie pamięta, że jego koledzy którzy rządzili w kadencji do 2002 roku właśnie zostawili miastu te spuściznę, że było na ostatnim miejscu, bo wtedy Częstochowa była lepsza od Żor, była zdecydowanie na pierwszym miejscu. Natomiast dzisiaj to wyprowadzamy; marża operacyjna i nadwyżka operacyjna to jest element do dyskusji. Naszym zadaniem jest udzielenie pomocy dla wszystkich, którzy chcą coś zrobić w obiektach zabytkowych. W Częstochowie jest krótka lista obiektów zabytkowych i ważne jest żeby te wszystkie obiekty przetrwały i dlatego ta pomoc z budżetu miasta w skromnym zakresie, bo tylko w zakresie 500 000 zł jest niezbędna. 
Radny Wacław Baczyński powiedział, że uczestniczył w pracach Komisji, która rozdzielała środki finansowe na zabytki. Radny powiedział, iż podziela zdanie Prezydenta Miasta, że jeżeli miasto nie przeznaczy odpowiedniej kwoty na prace konserwatorskie i restauratorskie zabytków to nie będzie miało czym przyciągnąć turystów do Częstochowy. Radny dodał, iż będzie wnioskował o zwiększenie tej kwoty w przyszłorocznym budżecie. 
Radny Zdzisław Wolski powiedział, że nadwyżka operacyjna jest ważna i należy się cieszyć, że w tej chwili wynosi ok. 70 000 000 zł, natomiast na księgowość składa się wiele parametrów i tak wysokie zadłużenie jest bardzo niepokojące przy tak niskim poziomie inwestycji. Należy życzyć Panu Prezydentowi aby w swojej długiej kadencji zrobił tak duże inwestycje w mieście jak te, które otrzymał w spadku po tych niechcianych poprzednikach np. ISPA czy wiadukt na Jagiellońskiej, bo do tej pory Pan Prezydent nie ma szczęścia jeżeli chodzi o środki europejskie. Inwestycje, które robione są w tej chwili mają mnóstwo błędów, dochodzą setki procent w kosztach w stosunku do zakładanych, gdzie radni podejmują decyzje w dobrej wierze na podstawie przekazanych informacji a potem zwiększa się to o dwa, trzy a czasami cztery razy. 
Jeżeli chodzi o dotacje na prace konserwatorskie to oczywiste jest, że trzeba to zadanie dofinansować i kwota 500 000 zł z budżetu miasta nie jest duża. Obiektów zabytkowych w Częstochowie jest ok. 100 - 200. Radny zapytał czy jest próba wyjścia z inicjatywą ze strony miasta jakby z drugiej strony; czyli nie czekać aż ktoś, bo musi być oczywiście chętny, musi być ktoś kto ten remont chce zrobić, kto ma część środków na ten remont; czy jest taki ruch, że ktoś ze strony miasta chodzi i ocenia, że dla miasta byłoby dobrze zrobić remont w tym albo innym miejscu z punktu widzenia chociażby tych parametrów o których mówi radny W. Baczyński. I wtedy można spytać właściciela czy jest zainteresowany wspólfiansowaniem tego remontu. Czy są podejmowane takie działania?
Wiceprzewodniczący Rady Miasta Adam Banaszkiewicz powiedział, że jego zdaniem nie wypada reagować na tej sali w taki sposób jak robi to radny Z. Wolski. We wszystkim należy zachować umiar.
Prezydent Miasta Tadeusz Wrona powiedział, że Wydział Architektury prowadzi aktywną politykę czyli kontaktuje się również z właścicielami wszystkich 147 obiektów zabytkowych, bo tyle ich jest, tylko że każdy musi spełnić konkretne wymogi określone uchwałą Rady Miasta, żeby wniosek mógłby zostać przyjęty. 
Ponieważ nie było innych głosów w dyskusji Przewodniczący Rady Miasta Piotr Kurpios poddał pod głosowanie projekt uchwały przedstawiony na druku BR. 18/XII/07.

Rada Miasta Częstochowy przy 21 głosach za, braku głosów przeciwnych i 6 głosach wstrzymujących się podjęła uchwałę w sprawie udzielenia dotacji z budżetu miasta Częstochowy w 2007 roku na prace konserwatorskie, restauratorskie i roboty budowlane przy zabytkach wpisanych do rejestru zabytków.
Ad. pkt 19.

Przewodniczący Rady Miasta Piotr Kurpios zwrócił się do zebranych z prośbą o przygotowanie projektu uchwały w sprawie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego przedłużenia ulicy Śląskiej do Alei Bohaterów Monte Cassino w Częstochowie, przedstawionego na druku BR.37/XII/07 - załącznik nr 59 do protokołu. 
Opinia Komisji Rozwoju Regionalnego i Gospodarki stanowi załącznik nr 45 do protokołu.
Opinia Komisji Infrastruktury i Ochrony Środowiska stanowi załącznik nr 60 do protokołu.
W związku z brakiem dyskusji Przewodniczący Rady Miasta Piotr Kurpios poddał pod głosowanie projekt uchwały przedstawiony na druku BR. 7/XII/07.

Rada Miasta Częstochowy przy 26 głosach za, braku głosów przeciwnych i braku głosów wstrzymujących się podjęła uchwałę w sprawie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego przedłużenia ulicy Śląskiej do Alei Bohaterów Monte Cassino w Częstochowie. 
Ad. pkt 20.

Przewodniczący Rady Miasta Piotr Kurpios zwrócił się do zebranych z prośbą o przygotowanie projektu uchwały w sprawie zmiany Uchwały Nr 1048/LXIV/2007 Rady Miasta Częstochowy z dnia 23 października 2006 roku w sprawie aktualizacji Wieloletniego Planu Inwestycyjnego Miasta Częstochowy na lata 2006-2013, przedstawionego na druku BR.19/XII/07 - załącznik nr 61 do protokołu. 
Opinia Komisji Skarbu stanowi załącznik nr 48 do protokołu. 

Opinia Komisji Rozwoju Regionalnego i Gospodarki stanowi załącznik nr 45 do protokołu.
Opinia Komisji Infrastruktury i Ochrony Środowiska stanowi załącznik nr 60 do protokołu.
Przewodniczący Rady Miasta Piotr Kurpios przedstawił wspólny wniosek Komisji Skarbu oraz Komisji Praworządności i Samorządu, cyt.: „Komisja Skarbu Rady Miasta wraz z Komisją Praworządności i Samorządu Rady Miasta wnioskują o nowelizację uchwały Rady Miasta Częstochowy Nr 1048/LXIV/2006 z dnia 23 października 2006 roku w sprawie aktualizacji Wieloletniego Planu Inwestycyjnego Miasta Częstochowy na lata 2006-2013 poprzez skreślenie w § 2 pkt. 3 tejże uchwały” - załącznik nr 62 do protokołu. 
Przewodniczący Rady przypomniał, iż §2 pkt. 3 uchwały brzmi następująco, cyt.: „Kolejna aktualizacja Planu na lata 2008-2014 uwzględniająca nowe uwarunkowania dotyczące: potrzeb rzeczowych, możliwości finansowych, zmian harmonogramu realizacji inwestycji itp. sporządzona zostanie do 15 października 2007 roku”. Komisja Praworządności i Komisja Skarbu przy wspólnym omawianiu uchwały dotyczącej procedury uchwalania budżetu doszła do wniosku, że aktualizacja WPI powinna być przedłożona przez Prezydenta Miasta do 30 września aby procedura uchwalania budżetu miasta była dla Rady Miasta bardziej swobodna. Natomiast w związku z nowelizacją uchwały o procedowaniu budżetu wymagana jest zmiana § 2 pkt. 3 uchwały w sprawie Wieloletniego Planu Inwestycyjnego. 
Prezydent Miasta Tadeusz Wrona powiedział, iż złożył na ręce Przewodniczącego Rady Miasta pismo dotyczące projekt uchwał w sprawie zmiany uchwały dotyczącej procedury uchwalania budżetu. W piśmie tym była zawarta sugestia o pozostawienie terminu 15 października z uwagi na harmonogram prac, który Wydział Inwestycji i Zamówień Publicznych prowadzi już od dłuższego czasu. Plan realizacji zadania został opracowany z uwzględnieniem terminu wynikającego z już podjętej uchwały. Prezydent Miasta zwrócił się do radnych z prośbą o nie przyjmowanie tego wniosku w tym punkcie, bo na pewno będzie dużo łatwiej przygotować wszystkie sprawy z tym związane.
Radny Zdzisław Wolski uważa że stanowisko Prezydenta jest zasadne, ponieważ dwa tygodnie mogą być dość cenne zwłaszcza kiedy sytuacja zmienia się z dnia na dzień. Natomiast w uchwale o procedurze uchwalania budżetu została przyjęta data 30 września, a w WPI jest 15 października; w dwóch uchwałach dotyczących tak tej samej sprawy będą obowiązywały dwa terminy.
Przewodniczący Rady Miasta Piotr Kurpios powiedział, że głosowania w tej sprawie odbędą się dwukrotnie, po pierwsze: głosowanie wniosku zgłoszonego przez Komisję Skarbu i Komisję Praworządności; jeśli wniosek ten zostanie przyjęty to trzeba będzie w uchwale o procedowaniu budżetu, która jest w dzisiejszym porządku obrad przyjąć ten termin do 30 września. Jeśli natomiast wniosek nie zostanie przyjęty to wtedy automatycznie trzeba będzie złożyć wniosek o to, żeby pozostawić termin 15 października w uchwale o procedowaniu budżetu.
W związku z tym iż nie było innych głosów w dyskusji Przewodniczący Rady Miasta Piotr Kurpios poddał pod głosowanie wniosek aby w projekcie uchwały, przedstawionym na druku BR.19/XII/07 w § 1 dopisać pkt 3 o brzmieniu: „Skreśla się § 2 pkt 3 uchwały.”
Rada Miasta Częstochowy przy 24 głosach za, braku głosów przeciwnych i braku głosów wstrzymujących się przyjęła powyższy wniosek. 

Przewodniczący Rady Miasta Piotr Kurpios poddał pod głosowanie projekt uchwały przedstawiony na druku BR. 19/XII/07 wraz z przegłosowaną poprawką. 
Rada Miasta Częstochowy przy 23 głosach za, braku głosów przeciwnych i braku głosów wstrzymujących się podjęła uchwałę w sprawie zmiany Uchwały Nr 1048/LXIV/2007 Rady Miasta Częstochowy z dnia 23 października 2006 roku w sprawie aktualizacji Wieloletniego Planu Inwestycyjnego Miasta Częstochowy na lata 2006-2013. 
Ad. pkt 21.

Przewodniczący Rady Miasta Piotr Kurpios zwrócił się do zebranych z prośbą o przygotowanie projektu uchwały w sprawie użyczenia zabudowanej nieruchomości gruntowej, położonej w Częstochowie u zbiegu ulic Legionów 21 i Kaczorowskiej, przedstawionego na druku BR.4/XII/07 - załącznik nr 63 do protokołu. 
Opinia Komisji Skarbu stanowi załącznik nr 48 do protokołu.
Opinia Komisji Infrastruktury i Ochrony Środowiska stanowi załącznik nr 60 do protokołu.
Wiceprzewodniczący Rady Miasta Krzysztof Matyjaszczyk powiedział, że na pewno w mieście jest wiele organizacji, które chciałyby aby umowy na teren, który zajmują były podpisane na dłuższy okres czasu. Wątpliwości radnego budzi to, że poza skromnym wytłumaczeniem, że organizacja ta ma zamiar ubiegać się o środki z funduszu norweskiego w projekcie uchwały nie ma żadnych bliższych informacji dotyczących tej sprawy. Radny wyraził obawę, że w tej chwili do Rady Miasta może zwrócić się dużo różnych organizacji, które argumentując w ten sam sposób będą oczekiwały od miasta aby umowy na dzierżawę terenów, które zajmują stały się długoletnie. 

Wiceprzewodniczący Rady Miasta K. Matyjaszczyk zwrócił się do radnych będących członkami organizacji o której mowa w projekcie uchwały o nie branie udziału w głosowaniu. 
Radny Zdzisław Wolski powiedział, że jeżeli przychodnie dzierżawią na preferencyjnych warunkach to miasto sobie zabezpieczyło interesy, że gdyby podmiot który prowadzi tę przychodnię zaprzestał działalności i chciał wykorzystać obiekt niezgodnie z przeznaczeniem czy nawet ograniczyć działalność to wtedy miasto może wymówić dzierżawę a szczególnie preferencyjne stawki czynszu. Radny zapytał czy w takiej umowie też są zawarte tego rodzaju zabezpieczenia?
Prezydent Miasta Tadeusz Wrona powiedział, że Wojewoda Śląski ogłosił konkurs na utworzenie Centrum Integracji Społecznej w Częstochowie i konkurs ten wygrała Akcja Katolicka Archidiecezji Częstochowskiej, w związku z czym mogła utworzyć w Częstochowie to Centrum Integracji Społecznej, które ma bardzo ważny cel a mianowicie przywracanie ludzi wykluczonych społecznie, poprzez podnoszenie ich kwalifikacji, poprzez pewne warsztaty, poprzez nabywanie przez nich pewnych konkretnych umiejętności, nawet naukę języków obcych. Ta placówka już działa. Stosowne środki już otrzymała, natomiast chce nadal pozyskiwać kolejne środki i rozszerzać swoją działalność. Stąd też, aby ułatwić pozyskiwanie tych środków miasto podejmuje decyzję związaną z tą długoterminową dzierżawą. Natomiast interesy miasta o których mówi radny Z. Wolski będą zabezpieczone w umowie, która zostanie podpisana pomiędzy miastem a Akcją Katolicką po podjęciu przez Radę Miasta stosownej uchwały. 
Radca prawny Jacek Mroziński powiedział, że z punktu widzenia przepisów ustawy o samorządzie gminnym nie widzi tutaj konfliktu, który uzasadniałby wyłączenie z głosowania osób, które są członkami Akcji Katolickiej. Definiuje to wyraźnie art. 25 a ustawy o samorządzie gminnym. Akcja Katolicka ma swoją osobowość prawną i swoje organy, natomiast nie dotyczy to interesów poszczególnych radnych. 
Radny Jacek Krawczyk powiedział, że przepisy nie zabraniają głosować radnym będącym członkami Akcji Katolickiej ale zdaniem radnego osoby te z przyzwoitości powinny zrezygnować z udziału w głosowaniu. 

Radny Konrad Głębocki powiedział, iż dziwi się że podobny wniosek nie został zgłoszony przy poprzednim głosowaniu, dotyczącym WPI bo tak się składa, że radny był przewodniczącym kilkunastoosobowego zespołu na Politechnice Częstochowskiej, opracowującego BIBLIONCZEST. Radca prawny wyjaśnił, że radni członkowie Akcji Katolickiej nie mają żadnego interesu prawnego, nie są we władzach tej organizacji na tym poziomie, o którym tutaj się mówi. Natomiast wtedy kiedy to dotyczyło radnego Z. Niesmacznego interes prawny był oczywisty; posiadanie lokalu ze sprzedażą alkoholu przy ul. Dekabrystów i czerpanie z tego osobistych zysków przez własną firmę to jest interes prawny. Na tym polega różnica; tu jest organizacja społeczna i radni są członkami organizacji a nie członkami władz statutowych tego poziomu.
Ponieważ nie było innych głosów w dyskusji Przewodniczący Rady Miasta Piotr Kurpios poddał pod głosowanie projekt uchwały przedstawiony na druku BR. 4/XII/07.

Rada Miasta Częstochowy przy 16 głosach za, 3 głosach przeciwnych i 3 glosach wstrzymujących się podjęła uchwałę w sprawie użyczenia zabudowanej nieruchomości gruntowej, położonej w Częstochowie u zbiegu ulic Legionów 21 i Kaczorowskiej. 
Ad. pkt 22.

Przewodniczący Rady Miasta Piotr Kurpios zwrócił się do zebranych z prośbą o przygotowanie projektu uchwały w sprawie wyrażenia zgody na objęcie części terenów Miasta Częstochowa granicami katowickiej Specjalnej Strefy Ekonomicznej, przedstawionego na druku BR.35/XII/07 - załącznik nr 64 do protokołu. 
Opinia Komisji Rozwoju Regionalnego i Gospodarki stanowi załącznik nr 45 do protokołu.
Opinia Komisji Skarbu stanowi załącznik nr 48 do protokołu.
Opinia Komisji Infrastruktury i Ochrony Środowiska stanowi załącznik nr 60 do protokołu.
Wiceprzewodniczący Rady Miasta Krzysztof Matyjaszczyk zapytał czy ktoś z radnych wie za jakimi terenami będzie podnosił rękę? Oprócz numerów działek nie zostało podane w uchwale nic i tak na dobrą sprawę nie wiadomo w którym miejscu te tereny się znajdują. Radny zadbał o to i dowiedział się jakie są to tereny ale czy pozostali radni także mają tę wiedzę? Jest to również pytanie skierowane do osób przygotowujących projekt uchwały. 
Radny Zdzisław Wolski powiedział, że jest to jedna z rzeczy, gdzie mogłyby być sukcesy gdyby Pan Prezydent pozyskiwał inwestorów i środki europejskie i wtedy sytuacja miasta ulegałaby poprawie a tak to się wszystko dzieje samo bo są CIT-y, PIT-y, jakieś subwencje, huta płaci podatki i Pan Prezydent obraca się w sytuacji nieprawdopodobnego dobrobytu. Gdyby przyszło tak zarządzać miastem jak zarządza Pan Prezydent i przenieś to w warunki ostrej konkurencji rynkowej w firmach prywatnych to już tej firmy dawno by nie było. 

Spółka Operator niewiele zrobiła do tej pory. W tej chwili przynajmniej w sensie formalnym znalazła jakiegoś potencjalnego partnera, który ma pojedyncze tysiące pracowników, obiecuje że w Częstochowie zatrudni do 200 pracowników, pojawiły się również obietnice jakichś inwestycji. Radny zapytał czy wejdzie to w Strefę Ekonomiczną? Czy ten belgijski inwestor rzeczywiście się zarejestruje? Czy będzie to tylko kolejne wielkie wydarzenie medialne? Radny zapytał na ile Prezydent Miasta ocenia szansę realizacji tego przedsięwzięcia?
Radny Marek Balt zwrócił się do Prezydenta Miast aby przy kolejnych projektach uchwał tego typu radni otrzymywali mapy poszczególnych działek, ewentualnie żeby można było wyświetlić mapy za pomocą rzutnika, który jest do dyspozycji na sali sesyjnej.
Radny Marek Domagała powiedział, że ma te same wątpliwości co radny Z. Wolski. Operatywność spółki Operator jest bliska zeru i czy w tym przypadku nie powieli się ten sam scenariusz co dotychczas, że w interesie Operatora jest nie sprzedać nic, żeby mógł dalej istnieć?
Prezydent Miasta Tadeusz Wrona powiedział, że jest to duże przedsięwzięcie, na etapie końcowych negocjacji i w związku z tym nie wszystkie elementy informacyjne mogą być przekazane. W związku z tym, żeby również uatrakcyjnić tę ofertę zgodnie z wnioskiem Operatora przedłożono Radzie Miasta tę uchwałę. Cyt.: „Nie chciałbym dyskutować więcej nad tą sprawą ponieważ nikt jej z naszej strony nie nagłaśniał; radny Wolski próbuje nagłośnić ale prosiłbym żeby jeszcze tego nie robić, bo taka jest prośba wszystkich, którzy to negocjują. W związku z tym ciszej nad tą sprawą a miejmy nadzieję, że ten „motyl”, który może usiąść w różnych miejscach przy spokoju i przy roztropności, również naszych kolegów z lewej strony tutaj siądzie. Tak jak to było w poprzedniej kadencji. Prosiłbym o większą roztropność i wstrzemięźliwość w wypowiedziach, przede wszystkim w sprawach gospodarczych.”
Wiceprzewodniczący Rady Miasta Krzysztof Matyjaszczyk powiedział, że z tajnością spraw inwestycyjnych nie należy przesadzać, jeżeli w projekcie uchwały podajemy numery działek to one nie są już tajne. Natomiast jeżeli mówimy o konkretnym terenie to dobrze byłoby żeby radni wiedzieli za jakim terenem głosują i gdzie on jest zlokalizowany. Radny zadbał o to aby uzyskać mapę ale nie zrobił nic żeby dowiedzieć się kto na tych terenach chce inwestować, bo dla radnego jest to wszystko jedno; jeżeli tylko jest popyt inwestycyjny na ten teren to uchwałę należy podjąć, ale dobrze jest wiedzieć o którym terenie mówimy. Dlatego wniosek radnego M. Balta żeby do projektów uchwał załączać mapki jest jak najbardziej zasadny.
Ponieważ nie było innych głosów w dyskusji Przewodniczący Rady Miasta Piotr Kurpios poddał pod głosowanie projekt uchwały przedstawiony na druku BR. 35/XII/07.

Rada Miasta Częstochowy przy 25 głosach za, braku głosów przeciwnych i braku głosów wstrzymujących się podjęła uchwałę w sprawie wyrażenia zgody na objęcie części terenów Miasta Częstochowa granicami katowickiej Specjalnej Strefy Ekonomicznej. 
Ad. pkt 23.

Przewodniczący Rady Miasta Piotr Kurpios zwrócił się do zebranych z prośbą o przygotowanie projektu uchwały w sprawie zmiany Uchwały Rady Miasta Częstochowy Nr 59/VIII/2007 z dnia 5 marca 2007 r. w sprawie podwyższenia kapitału zakładowego Częstochowskiego Przedsiębiorstwa Komunalnego Sp. z o.o. z siedzibą w Sobuczynie, 42-263 Wrzosowa ul. Konwaliowa 1, poprzez wniesienie aportu rzeczowego w postaci nieruchomości gruntowych, przedstawionego na druku BR.2/XII/07 - załącznik nr 65 do protokołu. 
Opinia Komisji Skarbu stanowi załącznik nr 48 do protokołu.
Opinia Komisji Rozwoju Regionalnego i Gospodarki stanowi załącznik nr 45 do protokołu.
Opinia Komisji Infrastruktury i Ochrony Środowiska stanowi załącznik nr 60 do protokołu.
W związku z brakiem dyskusji Przewodniczący Rady Miasta Piotr Kurpios poddał pod głosowanie projekt uchwały przedstawiony na druku BR. 2/XII/07.

Rada Miasta Częstochowy przy 25 głosach za, braku głosów przeciwnych i braku głosów wstrzymujących się podjęła uchwałę w sprawie zmiany Uchwały Rady Miasta Częstochowy Nr 59/VIII/2007 z dnia 5 marca 2007 r. w sprawie podwyższenia kapitału zakładowego Częstochowskiego Przedsiębiorstwa Komunalnego Sp. z o.o. z siedzibą w Sobuczynie, 42-263 Wrzosowa ul. Konwaliowa 1, poprzez wniesienie aportu rzeczowego w postaci nieruchomości gruntowych. 
Ad. pkt 24.

Przewodniczący Rady Miasta Piotr Kurpios zwrócił się do zebranych z prośbą o przygotowanie projektu uchwały w sprawie wyrażenia zgody na dokonanie darowizny nieruchomości na rzecz Związku Komunalnego ds. Wodociągów i Kanalizacji w Częstochowie, przedstawionego na druku BR.23/XII/07 - załącznik nr 66 do protokołu. 
Opinia Komisji Skarbu stanowi załącznik nr 48 do protokołu.
Opinia Komisji Rozwoju Regionalnego i Gospodarki stanowi załącznik nr 45 do protokołu.
Opinia Komisji Infrastruktury i Ochrony Środowiska stanowi załącznik nr 60 do protokołu.
W związku z brakiem dyskusji Przewodniczący Rady Miasta Piotr Kurpios poddał pod głosowanie projekt uchwały przedstawiony na druku BR. 23/XII/07.

Rada Miasta Częstochowy przy 25 głosach za, braku głosów przeciwnych i braku głosów wstrzymujących się podjęła uchwałę w sprawie wyrażenia zgody na dokonanie darowizny nieruchomości na rzecz Związku Komunalnego ds. Wodociągów i Kanalizacji w Częstochowie. 
Ad. pkt 25.

Przewodniczący Rady Miasta Piotr Kurpios zwrócił się do zebranych z prośbą o przygotowanie projektu uchwały w sprawie nieodpłatnego przekazania urządzeń wodociągowych i kanalizacyjnych technologicznie związanych z zaopatrzeniem w wodę i odprowadzaniem ścieków, znajdujących się na terenie Gminy Częstochowa na rzecz Związku Komunalnego Gmin d/s Wodociągów i Kanalizacji w Częstochowie, przedstawionego na druku BR.42/XII/07 - załącznik nr 67 do protokołu. 
Opinia Komisji Skarbu stanowi załącznik nr 48 do protokołu.
Opinia Komisji Rozwoju Regionalnego i Gospodarki stanowi załącznik nr 45 do protokołu.
Opinia Komisji Infrastruktury i Ochrony Środowiska stanowi załącznik nr 60 do protokołu.
W związku z brakiem dyskusji Przewodniczący Rady Miasta Piotr Kurpios poddał pod głosowanie projekt uchwały przedstawiony na druku BR. 42/XII/07.

Rada Miasta Częstochowy przy 24 głosach za, 1 głosie przeciwnym i braku głosów wstrzymujących się podjęła uchwałę w sprawie nieodpłatnego przekazania urządzeń wodociągowych i kanalizacyjnych technologicznie związanych z zaopatrzeniem w wodę i odprowadzaniem ścieków, znajdujących się na terenie Gminy Częstochowa na rzecz Związku Komunalnego Gmin d/s Wodociągów i Kanalizacji w Częstochowie. 
Ad. pkt 26.

Przewodniczący Rady Miasta Piotr Kurpios zwrócił się do zebranych z prośbą o przygotowanie projektu uchwały w sprawie podwyższenia kapitału zakładowego Miejskiego Przedsiębiorstwa Komunikacyjnego Sp. z o.  o. z siedzibą w Częstochowie przy Alei Niepodległości 30 poprzez wniesienie aportu rzeczowego w postaci prawa własności składnika budowlanego, przedstawionego na druku BR.3/XII/07 - załącznik nr 68 do protokołu. 
Opinia Komisji Skarbu stanowi załącznik nr 48 do protokołu.
Opinia Komisji Rozwoju Regionalnego i Gospodarki stanowi załącznik nr 45 do protokołu.
Opinia Komisji Infrastruktury i Ochrony Środowiska stanowi załącznik nr 52 do protokołu.
W związku z brakiem dyskusji Przewodniczący Rady Miasta Piotr Kurpios poddał pod głosowanie projekt uchwały przedstawiony na druku BR. 3/XII/07.

Rada Miasta Częstochowy przy 23 głosach za, braku głosów przeciwnych i 1 głosie wstrzymującym się podjęła uchwałę w sprawie podwyższenia kapitału zakładowego Miejskiego Przedsiębiorstwa Komunikacyjnego Sp. z o.  o. z siedzibą w Częstochowie przy Alei Niepodległości 30 poprzez wniesienie aportu rzeczowego w postaci prawa własności składnika budowlanego. 
Ad. pkt 27.

Przewodniczący Rady Miasta Piotr Kurpios zwrócił się do zebranych z prośbą o przygotowanie projektu uchwały w sprawie wyrażenia zgody na przeznaczenie do sprzedaży w drodze przetargu nieruchomości, położonych w Częstochowie, stanowiących własność miasta na prawach powiatu Częstochowa, przedstawionego na druku BR.14/XII/07 - załącznik nr 69 do protokołu. 
Opinia Komisji Skarbu stanowi załącznik nr 48 do protokołu.
Opinia Komisji Rozwoju Regionalnego i Gospodarki stanowi załącznik nr 45 do protokołu.
Opinia Komisji Infrastruktury i Ochrony Środowiska stanowi załącznik nr 52 do protokołu.
W związku z brakiem dyskusji Przewodniczący Rady Miasta Piotr Kurpios poddał pod głosowanie projekt uchwały przedstawiony na druku BR. 14/XII/07.

Rada Miasta Częstochowy przy 24 głosach za, braku głosów przeciwnych i braku głosów wstrzymujących się podjęła uchwałę w sprawie wyrażenia zgody na przeznaczenie do sprzedaży w drodze przetargu nieruchomości, położonych w Częstochowie, stanowiących własność miasta na prawach powiatu Częstochowa.
Ad. pkt 28.

Przewodniczący Rady Miasta Piotr Kurpios zwrócił się do zebranych z prośbą o przygotowanie projektu uchwały w sprawie wyrażenia zgody na przeznaczenie do sprzedaży w drodze przetargu nieruchomości zabudowanej, położonej w Częstochowie przy ul. Olsztyńskiej 47/49, przedstawionego na druku BR.26/XII/07 - załącznik nr 70 do protokołu. 
Opinia Komisji Skarbu stanowi załącznik nr 48 do protokołu.
Opinia Komisji Rozwoju Regionalnego i Gospodarki stanowi załącznik nr 45 do protokołu.
Opinia Komisji Infrastruktury i Ochrony Środowiska stanowi załącznik nr 60 do protokołu.
W związku z brakiem dyskusji Przewodniczący Rady Miasta Piotr Kurpios poddał pod głosowanie projekt uchwały przedstawiony na druku BR. 26/XII/07.

Rada Miasta Częstochowy przy 23 głosach za, braku głosów przeciwnych i 1 głosie wstrzymującym się podjęła uchwałę w sprawie wyrażenia zgody na przeznaczenie do sprzedaży w drodze przetargu nieruchomości zabudowanej, położonej w Częstochowie przy ul. Olsztyńskiej 47/49. 
Ad. pkt 29.

Przewodniczący Rady Miasta Piotr Kurpios zwrócił się do zebranych z prośbą o przygotowanie projektu uchwały w sprawie wyrażenia zgody na udzielenie bonifikaty Spółdzielni Mieszkaniowej „PÓŁNOC” w Częstochowie od opłaty z tytułu przekształcenia prawa użytkowania wieczystego w prawo własności w odniesieniu do nieruchomości stanowiącej własność Gminy Częstochowa, przedstawionego na druku BR.25/XII/07 - załącznik nr 71 do protokołu. 
Opinia Komisji Skarbu stanowi załącznik nr 48 do protokołu.
Opinia Komisji Rozwoju Regionalnego i Gospodarki stanowi załącznik nr 45 do protokołu.
Opinia Komisji Infrastruktury i Ochrony Środowiska stanowi załącznik nr 60 do protokołu.
Radny Artur Gawroński złożył wniosek do projektu uchwały dotyczący zwiększenia bonifikaty na wysokość 99%.

Radny Konrad Glębocki poinformował, iż radny A. Gawroński składał powyższy wniosek na posiedzeniu Komisji Rozwoju Regionalnego i Gospodarki; wniosek ten został odrzucony. 

Radny Jacek Krawczyk przypomniał, iż również na posiedzeniu Komisji Infrastruktury i Ochrony Środowiska radny A. Gawroński składał ten sam wniosek i wniosek również został odrzucony. Ponadto wyrażenie bonifikaty w wysokości 99% stwarza pewien precedens; byłoby nie w porządku w stosunku do bonifikat udzielanych poprzednio w wysokości 90%.
Ponieważ nie było innych głosów w dyskusji Przewodniczący Rady Miasta poddał pod głosowanie wniosek zgłoszony przez radnego A. Gawrońskiego, aby bonifikata udzielona Spółdzielni Mieszkaniowej „PÓŁNOC” w Częstochowie od opłaty z tytułu przekształcenia prawa użytkowania wieczystego w prawo własności w odniesieniu do nieruchomości stanowiącej własność Gminy Częstochowa - wynosiła 99%.

Rada Miasta Częstochowy przy 3 głosach za, 11 głosach przeciwnych i 7 głosach wstrzymujących się nie przyjęła powyższego wniosku. 

Przewodniczący Rady Miasta Piotr Kurpios poddał pod głosowanie projekt uchwały przedstawiony na druku BR. 25/XII/07.

Rada Miasta Częstochowy przy 23 głosach za, braku głosów przeciwnych i braku głosów wstrzymujących się podjęła uchwałę w sprawie wyrażenia zgody na udzielenie bonifikaty Spółdzielni Mieszkaniowej „PÓŁNOC” w Częstochowie od opłaty z tytułu przekształcenia prawa użytkowania wieczystego w prawo własności w odniesieniu do nieruchomości stanowiącej własność Gminy Częstochowa. 
Ad. pkt 30.

Przewodniczący Rady Miasta Piotr Kurpios zwrócił się do zebranych z prośbą o przygotowanie projektu uchwały w sprawie udzielenia bonifikaty od ceny sprzedaży budynków mieszkalnych „typu segment” położonych w Częstochowie przy ul. Granitowej 10, ul. Jasnej 2, ul. Legionów 7, ul. Próżnej 6, przedstawionego na druku BR.24/XII/07 - załącznik nr 72 do protokołu. 
Opinia Komisji Skarbu stanowi załącznik nr 48 do protokołu.
Opinia Komisji Rozwoju Regionalnego i Gospodarki stanowi załącznik nr 45 do protokołu.
Opinia Komisji Infrastruktury i Ochrony Środowiska stanowi załącznik nr 60 do protokołu.
W związku z brakiem dyskusji Przewodniczący Rady Miasta Piotr Kurpios poddał pod głosowanie projekt uchwały przedstawiony na druku BR. 24/XII/07.

Rada Miasta Częstochowy przy 20 głosach za, 2 głosach przeciwnych i 1 głosie wstrzymującym się podjęła uchwałę w sprawie udzielenia bonifikaty od ceny sprzedaży budynków mieszkalnych „typu segment” położonych w Częstochowie przy ul. Granitowej 10, ul. Jasnej 2, ul. Legionów 7, ul. Próżnej 6. 
Ad. pkt 31.

Przewodniczący Rady Miasta Piotr Kurpios przekazał prowadzenie punktów 31 - 33 porządku obrad Wiceprzewodniczącemu Rady Miasta Krzysztofowi Matyjaszczykowi, który zwrócił się do zebranych z prośbą o przygotowanie projektu uchwały w sprawie zmiany Uchwały Nr 986/LX/2006 Rady Miasta Częstochowy z dnia 26 czerwca 2006 roku w sprawie nadania statutu Powiatowemu Urzędowi Pracy w Częstochowie, przedstawionego na druku BR.22/XII/07 - załącznik nr 73 do protokołu. 
Opinia Komisji Rozwoju Regionalnego i Gospodarki stanowi załącznik nr 45 do protokołu.
Pan Henryk Kasiura członek Zarządu Powiatu w Częstochowie powiedział, że Rada i Zarząd Powiatu są bardzo zainteresowani reorganizacją Powiatowego Urzędu Pracy w Częstochowie, gdyż przepisy art. 19 ustawy z dnia 13 grudnia wprowadzające reformę administracji publicznej podporządkowały Powiatowy Urząd Pracy Prezydentowi Miasta Częstochowy jako organowi prowadzącemu, ale zgodnie z porozumieniem zawartym między powiatami ziemskim i grodzkim urząd ten działa na dwóch powiatach, w związku z czym bardzo żywo jesteśmy zainteresowani wszelkimi zmianami i reorganizacją tegoż urzędu. W proponowanej uchwale w § 1 mówi się o skreśleniu ustępu 6 w obecnym statucie Powiatowego Urzędu Pracy, przez co skreśla się odrębność filii PUP w Koniecpolu. 
Pan H. Kasiura przedstawił stanowisko Rady Powiatu w Czestochowie dotyczące planowanej reorganizacji Powiatowego Urzędu Pracy w Częstochowie - załącznik nr 74 do protokołu. Filia PUP w Koniecpolu do tej pory miała całkowitą odrębność, z odrębnym Regon-em i NIP-em, co nie było do końca zgodne z prawem, w związku z czym zrozumiałe jest, że Rada Miasta chce naprawić ten błąd i skreślić w statucie tę filię jako odrębny podmiot gospodarczy, odrębną jednostkę. Natomiast do kompetencji Prezydenta Miasta należy organizacja wewnętrzna urzędu. Pan H. Kasiura powiedział, że Rada Powiatu ani Zarząd Powiatu nie wnosi formalnych uwag co do reorganizacji PUP jednakże zwraca się z prośbą jako powiat dotujący, żeby w organizacji wewnętrznej, kiedy zostanie przedstawiony Regulamin Organizacyjny zafunkcjonowała Filia Powiatowego Urzędu Pracy, obsługująca cztery gminy i żeby kierownik tej filii miał kompetencje z upoważnienia Pan Prezydenta do wydawania decyzji administracyjnych i podpisywania umów cywilno - prawnych. W tej chwili większość partnerów społecznych i bezrobotnych obsługiwanych jest bezpośrednio w tej filii. Zarząd Powiatu docenia dużą aktywność Pana Dyrektora PUP na rynku pracy oraz w poszukiwaniu środków zewnętrznych, ale nie można również zapomnieć o odległości i obsłudze bezrobotnych z Koniecpola, Dąbrowy Zielonej, Przyrowa i Lelowa. 
Pan H. Kasiura zwrócił się do Prezydenta i Rady Miasta aby w organizacji wewnętrznej stanowisko Rady i Zarządu Powiatu zostało wzięte pod uwagę. 
Wiceprzewodniczący Rady Miasta Krzysztof Matyjaszczyk zwrócił się do Prezydenta Miasta z pytaniem jakiej treści zapis w przedstawionym projekcie uchwały konsumowałby to o czym mówił Pan Henryk Kasiura? Zdaniem radnego Rada Miasta powinna przychylić się do przedstawionej prośby skoro dotyczy to terenu Powiatu.

Prezydent Miasta Tadeusz Wrona podziękował Panu Staroście za poparcie przedstawionego projektu uchwały. Natomiast faktem jest, że miastu bardzo zależy aby jak najwięcej gmin miało u siebie możliwość bezpośredniego kontaktu z przedstawicielami urzędami pracy; z jednej strony żeby było to miejsce obsługi, które jest w Koniecpolu, o którym była mowa a z drugiej strony w innych gminach. Do tej pory nie było w żadnej innej gminie takiej placówki, na podstawie tej restrukturyzacji, którą wspólnie uzgadnialiśmy pojawiały się placówki w sześciu nowych gminach. Wnioski następnych gmin będziemy chcieli również podjąć i w następnej kolejności rozwijać te gminne punkty tak żeby te gminy, które chcą mogły mieć u siebie przedstawicieli Rejonowego Urzędu Pracy. Wszystkie te oczekiwania, które wynikają z wniosku gmin powiatu częstochowskiego czy Starostwa będziemy mogli na roboczo omówić i podjąć wszystkie rozmowy po to, żeby było bliżej z gmin do tych urzędników, którzy zajmują się sprawami pracy, żeby zdecentralizować Powiatowy Urząd Pracy, żeby on docierał bezpośrednio do poszczególnych gmin. W tym kierunku idziemy przy tej restrukturyzacji. 
Wiceprzewodniczący Rady Miasta Krzysztof Matyjaszczyk zapytał czy przedstawiony projekt uchwały wiąże się z tym wnioskiem którym przed chwilą mówił Pan Starosta Kasiura?
Prezydent Miasta Tadeusz Wrona odpowiedział, że nie; przedstawiony projekt uchwały dotyczy spraw roboczych.
Ponieważ nie było innych głosów w dyskusji Wiceprzewodniczący Rady Miasta Krzysztof Matyjaszczyk poddał pod głosowanie projekt uchwały przedstawiony na druku BR. 22/XII/07.

Rada Miasta Częstochowy przy 19 głosach za, braku głosów przeciwnych i braku głosów wstrzymujących się podjęła uchwałę w sprawie zmiany Uchwały Nr 986/LX/2006 Rady Miasta Częstochowy z dnia 26 czerwca 2006 roku w sprawie nadania statutu Powiatowemu Urzędowi Pracy w Częstochowie.
Ad. pkt 32.

Wiceprzewodniczący Rady Miasta Krzysztof Matyjaszczyk zwrócił się do zebranych z prośbą o przygotowanie projektu uchwały w sprawie w sprawie ustalenia opłaty stałej za pobyt dziecka w Żłobku Miejskim z siedzibą przy Alei Armii Krajowej 66a w Częstochowie, przedstawionego na druku BR.32/XII/07 - załącznik nr 75 do protokołu. 
Opinia Komisji Skarbu stanowi załącznik nr 48 do protokołu.
Opinia Komisji Zdrowia i Pomocy Społecznej stanowi załącznik nr 47 do protokołu.
W związku z brakiem dyskusji Wiceprzewodniczący Rady Miasta Krzysztof Matyjaszczyk poddał pod głosowanie projekt uchwały przedstawiony na druku BR. 32/XII/07.

Rada Miasta Częstochowy przy 19 głosach za, braku głosów przeciwnych i braku głosów wstrzymujących się podjęła uchwałę w sprawie ustalenia opłaty stałej za pobyt dziecka w Żłobku Miejskim z siedzibą przy Alei Armii Krajowej 66a w Częstochowie.
Ad. pkt 33.

Wiceprzewodniczący Rady Miasta Krzysztof Matyjaszczyk zwrócił się do zebranych z prośbą o przygotowanie projektu uchwały w sprawie zmiany uchwały Nr 65/VIII/2007 Rady Miasta Częstochowy z dnia 05.03.2007 r. w sprawie określenia zadań z zakresu rehabilitacji zawodowej i społecznej osób niepełnosprawnych i środków finansowych przeznaczonych na ich realizację w 2007 roku, przedstawionego na druku BR.13/XII/07 - załącznik nr 76 do protokołu. 
Opinia Komisji Skarbu stanowi załącznik nr 48 do protokołu.
Opinia Komisji Zdrowia i Pomocy Społecznej stanowi załącznik nr 47 do protokołu.
Radny Zdzisław Wolski zwrócił się o Prezydenta Miasta z apelem aby zaktywizował swoje służby aby na rehabilitację zawodową i społeczną osób niepełnosprawnych przeznaczać więcej środków finansowych. Wiadomo, że w tym zakresie sytuacja jest trudna ale może na przestrzeni najbliższych lat uda się rozdysponowywać te środki zgodnie z ich ideą. 
Ponieważ nie było innych głosów w dyskusji  Wiceprzewodniczący Rady Miasta Krzysztof Matyjaszczyk poddał pod głosowanie projekt uchwały przedstawiony na druku BR. 13/XII/07.

Rada Miasta Częstochowy przy 20 głosach za, braku głosów przeciwnych i braku głosów wstrzymujących się podjęła uchwałę w sprawie zmiany uchwały Nr 65/VIII/2007 Rady Miasta Częstochowy z dnia 05.03.2007 r. w sprawie określenia zadań z zakresu rehabilitacji zawodowej i społecznej osób niepełnosprawnych i środków finansowych przeznaczonych na ich realizację w 2007 roku.
Ad. pkt 34.

Prowadzenie obrad przejął Przewodniczący Rady Miasta Piotr Kurpios, który zwrócił się do zebranych z prośbą o przygotowanie projektu uchwały w sprawie zatwierdzenia sprawozdania finansowego sporządzonego na 31 grudnia 2006 r. oraz pokrycia straty z lat ubiegłych i straty za okres od 1 lipca 2006 r. do 31 grudnia 2006 r. Samodzielnego Publicznego Zakładu Opieki Zdrowotnej Przychodni Lekarskiej w likwidacji z siedzibą przy Alei Pokoju 3 w Częstochowie, przedstawionego na druku BR.12/XII/07 - załącznik nr 77 do protokołu. 
Opinia Komisji Skarbu stanowi załącznik nr 48 do protokołu.
Opinia Komisji Zdrowia i Pomocy Społecznej stanowi załącznik nr 47 do protokołu.
Radny Zdzisław Wolski powiedział, że oczywistą rzeczą jest, że aby zlikwidować przychodnię należy przejąć jej zadłużenie. Natomiast to, że do doszło do takiej sytuacji jest efektem złej polityki władz miasta w stosunku do tej przychodni, bo wewnątrz przychodni był ostry konflikt, zwalniali się lekarze i trwało to bardzo długo. Gdyby wcześniej doszło do uporządkowania tej sytuacji ze strony organu założycielskiego to straty te byłyby na pewno dużo mniejsze. 
Wiceprzewodniczący Rady Miasta Krzysztof Matyjaszczyk zapytał z czego wynikają tak wysokie koszty likwidacji przychodni? W projekcie uchwały jest informacja że strata z lat ubiegłych wynosi ponad 124 000 zł, natomiast tylko za pół roku 2006 strata ta wynosi prawie 100 000 zł. Radny poprosił o informacje skąd wzięła się aż tak duża kwota przez to pół roku?
Zastępca Prezydenta Miasta Zdzisław Jacek Betnarski powiedział, że w wyniku zmian które zaszły w lecznictwie ambulatoryjnym do budżetu miasta wpłynęło netto 1 600 000 zł za okres dwóch lat, a więc od 2005 do 2007 roku. 

Po drugie: ta wysoka kwota wzięła się stąd, że każda przychodnia musiała przejść przez te rygory określone w rozporządzeniu Ministra Zdrowia i dostosować swoje funkcjonowanie jako już nowy niepubliczny zakład opieki zdrowotnej do tychże wymogów. Przychodnia nie zostałaby dopuszczona do swojej działalności przez służby takie jak Sanepid i Straż Pożarną jeżeli tych wymogów by nie spełniła. Remont w tej przychodni stanowił główny wydatek, które musieliśmy ponieść; remont polegający na dostosowaniu przychodni do wymogów rozporządzenia Ministra Zdrowia. Były również wydatki związane z odprawą emerytalną, z jubileuszami. 
Wszyscy angażowali się w to, żeby powstały w przychodni konflikt rozwiązać, żeby znaleźć kompromis. Ten konflikt udało się rozwiązać. Przychodnia dobrze funkcjonuje, tak jak wszystkie pozostałe, które uległy restrukturyzacji.
Radny Zdzisław Wolski przypomniał, iż do uporządkowania całej sytuacji włączonych było wiele osób i czynników. Jednocześnie powiedział, iż nie jest w interesie zarządzającego placówką, aby oszczędzać wiedząc, iż miasto pokryje długi. Dodał, iż nie można mieć pretensji do kierującego tą jednostką i pracowników. Jak będzie dyskusja nad Miejskim Szpitalem Zespolonym, to również może tam zadziałać mechanizm polegający na dawaniu, podwyższaniu, kupowaniu, inwestowaniu, bo miasto bardzo lubi wydawać cudze pieniądze. 

Radny Jacek Kasprzyk powiedział, iż przychodnia przy Alei Pokoju jest ostatnim etapem przekształceń własnościowych w przychodniach. Określone koszty zostały poniesione. Zapytał, czy są informacje, w stosunku do innych placówek, czy po okresie przekształceń mają one wynik dodatni czy zerowy? 
Wiceprzewodniczący Rady Miasta Krzysztof Matyjaszczyk zapytał, ile może kosztować przekształcenie szpitala miejskiego, skoro roczny deficyt w finansach to ponad 100 tys zł w przypadku przychodni, to w okolicach takiej kwoty są też koszty likwidacji przekształcenia tej przychodni. Zapewne nie będzie pomyłki jeżeli założy się, że to co do tej pory funkcjonuje jako dług szpitala, będzie podwójnie powiększony w ramach likwidacji i przekształcenia tego szpitala w inną jednostkę. Czy te koszty w przypadku przychodni są nadzwyczajne? W przypadku przekształcenia Miejskiego Szpitala Zespolonego, koszty finansowe będą ogromne.

Wiceprzewodniczący Rady Miasta Adam Banaszkiewicz powiedział, iż nikt niczego nie zaniedbał jeżeli chodzi o Przychodnię przy Alei Pokoju. Wyjaśnił, iż jest to zadłużenie typowe, nie jest ani większe ani mniejsze od innych przychodni. Przypomniał, iż tę sprawę załatwia likwidator. 

Zastępca Prezydenta Miasta Zdzisław Jacek Betnarski odpowiedział radnemu Z. Wolskiemu, że w wyniku restrukturyzacji powstały spółki pracownicze i są to osoby odpowiedzialne, pracujące w przychodniach. Nie można ich podejrzewać, że chcą naciągać budżet miasta, wręcz przeciwnie. W wyniku dostosowania przychodni do wymagań jakie stawia rozporządzenie Ministra Zdrowia, podjęto szereg działań poza budżetem. Ogólny bilans wynosi 1 mln 600 tys zł w wyniku zmian restrukturyzacyjnych. Nie jest to tak, że przyjmując sprawozdanie z zakończenia likwidacji, to każda przychodnia, wykorzystując ten moment, robiła długi. Jeżeli tak się stało w przypadku Alei Pokoju, to były to jedna lub dwie przychodnie znajdujące się w najtrudniejszej sytuacji, bo do tej pory z budżetu miasta nie uzyskały środków na remont. Przypomniał, iż prawie wszystkie przychodnie w mieście były odremontowane i takie zostały przejęte. Te przychodnie, które nie miały remontu, w trybie pilnym, musiały podjąć działanie inwestycyjno-remontowe, aby mogły w nowym układzie prawnym pracować. Powtórzył, iż rachunek start i zysków wynosi (+) 1 mln 600 tys zł za dwa lata. 

Ponieważ nie było innych głosów w dyskusji Przewodniczący Rady Miasta Piotr Kurpios poddał pod głosowanie projekt uchwały przedstawiony na druku BR. 12/XII/07.

Rada Miasta Częstochowy przy 19 głosach za, braku głosów przeciwnych i 2 głosach wstrzymujących się podjęła uchwałę w sprawie zatwierdzenia sprawozdania finansowego sporządzonego na 31 grudnia 2006 r. oraz pokrycia straty z lat ubiegłych i straty za okres od 1 lipca 2006 r. do 31 grudnia 2006 r. Samodzielnego Publicznego Zakładu Opieki Zdrowotnej Przychodni Lekarskiej w likwidacji z siedzibą przy Alei Pokoju 3 w Częstochowie.
Ad. pkt 35.
Przewodniczący Rady Miasta Piotr Kurpios poprosił o przygotowanie projektu uchwały w sprawie zatwierdzenia sprawozdania finansowego sporządzonego na dzień zakończenia likwidacji tj. na 28 lutego 2007 r., oraz przejęcia przez Gminę Miasto Częstochowa zobowiązań po zlikwidowanym Samodzielnym Publicznym Zakładzie Opieki Zdrowotnej Przychodni lekarskiej w likwidacji z siedzibą przy Alei Pokoju 3 w Częstochowie, przedstawiony na druku BR.30/XII/07- załącznik nr 78 do protokołu. 
Opinia Komisji Skarbu stanowi załącznik nr 48 do protokołu.
Opinia Komisji Zdrowia i Pomocy Społecznej stanowi załącznik nr 47 do protokołu.
W związku z brakiem dyskusji Przewodniczący Rady Miasta Piotr Kurpios poddał pod głosowanie projekt uchwały przedstawiony na druku BR.30/XII/07. 
Rada Miasta Częstochowy przy 22 głosach za, braku głosów przeciwnych i 3 głosach wstrzymujących się podjęła uchwałę w sprawie zatwierdzenia sprawozdania finansowego sporządzonego na dzień zakończenia likwidacji tj. na 28 lutego 2007 r., oraz przejęcia przez Gminę Miasto Częstochowa zobowiązań po zlikwidowanym Samodzielnym Publicznym Zakładzie Opieki Zdrowotnej Przychodni lekarskiej w likwidacji z siedzibą przy Alei Pokoju 3 w Częstochowie.
Ad. pkt 36.
Przewodniczący Rady Miasta Piotr Kurpios poprosił o przygotowanie projektu uchwały w sprawie zatwierdzenia sprawozdania finansowego sporządzonego na dzień 31 grudnia 2006 r. oraz podziału zysku za 2006 r. Samodzielnego Publicznego Zakładu Opieki Zdrowotnej Stacji Pogotowia Ratunkowego, przy ul. Kilińskiego 10 w Częstochowie, przedstawionego na druku BR.11/XII/07 - załącznik nr 79 do protokołu. 
Opinia Komisji Skarbu stanowi załącznik nr 48 do protokołu.
Opinia Komisji Zdrowia i Pomocy Społecznej stanowi załącznik nr 47 do protokołu.
W związku z brakiem dyskusji Przewodniczący Rady Miasta Piotr Kurpios poddał pod głosowanie projekt uchwały w sprawie zatwierdzenia sprawozdania finansowego sporządzonego na dzień 31 grudnia 2006 r. oraz podziału zysku za 2006 r. Samodzielnego Publicznego Zakładu Opieki Zdrowotnej Stacji Pogotowia Ratunkowego, przy ul. Kilińskiego 10 w Częstochowie, przedstawiony na druku BR.11/XII/07. 
Rada Miasta Częstochowy przy 24 głosach za, braku głosów przeciwnych i braku głosów wstrzymujących się podjęła uchwałę w sprawie zatwierdzenia sprawozdania finansowego sporządzonego na dzień 31 grudnia 2006 r. oraz podziału zysku za 2006 r. Samodzielnego Publicznego Zakładu Opieki Zdrowotnej Stacji Pogotowia Ratunkowego, przy ul. Kilińskiego 10 w Częstochowie.
Ad. pkt 37

Przewodniczący Rady Miasta Piotr Kurpios poprosił o przygotowanie projektu uchwały w sprawie zatwierdzenia sprawozdania finansowego za 2006 r., pokrycia starty za rok 2006 i z lat ubiegłych samodzielnego publicznego zakładu opieki zdrowotnej Miejskiego Szpitala Zespolonego z siedzibą w Częstochowie, ul. Mirowska 15, przedstawionego na druku BR.29/XII/07 - - załącznik nr 80 do protokołu. 
Opinia Komisji Skarbu stanowi załącznik nr 48 do protokołu.
Opinia Komisji Zdrowia i Pomocy Społecznej stanowi załącznik nr 47 do protokołu.
Wiceprzewodniczący Rady Miasta Krzysztof Matyjaszczyk zapytał, jak wynik finansowy przedstawiony w omawianym projekcie uchwały ma się do programu restrukturyzacji, który jest przeprowadzany w szpitalu i czym jest spowodowane to, że rozbiega się to z planami, które są założone jeżeli chodzi o proces restrukturyzacji?
Radny Zdzisław Wolski zaproponował, wspólne omawianie projektu uchwały na druku BR.29/XII/07 w sprawie zatwierdzenia sprawozdania finansowego za 2006 r., pokrycia starty za rok 2006 i z lat ubiegłych samodzielnego publicznego zakładu opieki zdrowotnej Miejskiego Szpitala Zespolonego z siedzibą w Częstochowie, ul. Mirowska 15 oraz projektu uchwały na druku BR.41/XII/07 w sprawie poręczenia kredytu dla samodzielnego publicznego zakładu opieki zdrowotnej Miejskiego Szpitala Zespolonego z siedzibą przy ul. Mirowskiej 15 w Częstochowie. 
Radny Jacek Kasprzyk poparł propozycję radnego Z. Wolskiego.

Przewodniczący Rady Miasta Piotr Kurpios powiedział, iż w związku z tym, że nie zgłoszono braku sprzeciwu, odbędzie się wspólna dyskusja nad projektami uchwał na druku BR.29/XII/07 oraz na druku BR.41/XII/07.

Radny Marek Domagała odniósł się do projektu uchwały na druku BR.29/XII/07; paragraf 2 mówi o pokryciu straty netto (...) z funduszu zakładu wypracowanego w przyszłych okresach.” Powiedział, iż należy zwrócić uwagę na fakt likwidacji placówki, to tej spłaty z funduszu zakładu wypracowanego w przyszłych okresach się nie zrobi. Dodał, iż na posiedzeniu Komisji Skarbu był przeciwny pozytywnemu zaopiniowaniu powyższego projektu uchwały. Przyjęcie bez żadnego sprzeciwu, przez Radę Miasta, informacji że ta kwota 34 mln zł plus 9 mln zł to jest wszystko dobrze nie jest właściwe. 
Radny Adam Banaszkiewicz powiedział, iż Komisje Rady Miasta, poświęcały temu tematowi bardzo dużo czasu. Członkowie Rady Społecznej z poprzedniej kadencji zawsze mieli ten problem, że z punktu finansowego wszystko było dobrze. Teraz również tak jest. Co do opinii poszczególnych Dyrektorów i ich osiągnięć, to często była wyrażana opinia negatywna. Wynik finansowy i dług szpitala nie świadczy dobrze o tych, którzy kierowali szpitalami przez ostatnie lata, chociaż z punktu formalnego jest dobrze. Następnie odniósł się do projektu chwały na druku BR.41/XII/07 mówiąc, że również odbyła się szczegółowa dyskusja. Wszystko zostało szczegółowo pokazane i wyjaśnione przez Zastępcę Prezydenta Miasta Pana Betnarskiego, chociaż jeszcze pewne rzeczy trzeba będzie uzgodnić. Podstawową rzeczą wziętą pod uwagę przy formułowaniu opinii na Komisjach Rady, po pierwsze było to aby skorzystać z restrukturyzacji, która została zaproponowana dwa lata temu, bo podstawowym celem jest odzyskanie pieniędzy. Po drugie należy stworzyć szpitalowi możliwości wyjścia z kryzysu i należy zrobić to w ten sposób aby mieszkańcy byli zadowoleni ze szpitala oraz żeby była pewność, że wszystko pójdzie w dobrym kierunku.
Radny Jacek Kasprzyk stwierdził, iż należy sobie odpowiedzieć na pytanie, czy gdyby przyszło osobistym majątkiem poręczać lub podejmować decyzje, to czy też byłyby takie decyzje, jak w momencie gdy nie trzeba mieć żadnej odpowiedzialności za podejmowane finansowo decyzje. Następnie poprosiło odpowiedź na pytania:

1. W jaki sposób dochodziło do sytuacji, w której szpital kredytował się kosztem niepłacenia świadczeń z tytułu ZUS? Świadczenia te należały do pracowników a nie do szpitala. Jak w poszczególnych latach rozkładały się te zobowiązania wobec ZUS?
2. W tym roku kończy się proces restrukturyzacji Szpitala, który trwa dwa lata i czy te problemy szpitala, które są na dzień dzisiejszy to wystąpiły teraz (kwiecień, maj bieżącego roku) czy były znane pod koniec zeszłego roku. Dlaczego nie było rozmów o tych problemach w momencie tworzenia budżetu miasta?
3. Według wypowiedzi kierownictwa Urzędu Miasta poręczenie, które nie będzie poparte zmianami organizacyjnymi, które wpłyną na kształt funkcjonowania i kosztów funkcjonowania Szpitala Miejskiego będzie bezzasadne jeśli się tego nie uwzględni i nie zmieni i Szpital będzie się zadłużał. Te zmiany dotkną pracowników placówki, którzy nie akceptują ewentualnych zmian, które mają nastąpić. Zapytał, na jakim etapie są prowadzone konsultacje, w jaki sposób danie zabezpieczenia przez miasto wpłynie na obniżenie kolejki w dostępie do niepłatnych usług medycznych, jaka będzie skala płatnych usług medycznych, jak po zmianach będzie wyglądał szpital w porównaniu do konkurencji?
4. Przewodniczący Komisji Zdrowia i Pomocy Społecznej Kazimierz Pankiewicz zasugerował podejmowanie decyzji w kontekście całości placówek ochrony zdrowia w mieście Częstochowa, a więc w dyskusji z Sejmikiem Województwa Śląskiego i taka dyskusja się nie odbyła. 
Radny Zdzisław Wolski powiedział, iż organ założycielski prowadził złą politykę w stosunku do miejskiego szpitala. Zadłużenie szpitala jest bardzo duże i teraz Pan Prezydent stawia Radę Miasta w sytuacji bez wyjścia. Zapytał, jak można było dopuścić do sytuacji niepłacenia ZUS? Powiedział, iż w znacznym stopniu narażone są finanse całego miasta. Odnośnie poręczenia kredytu w kwocie 35 mln zł, stwierdził, iż jest to minimalna kwota potrzebna do tego, aby Wojewoda nie zlikwidował szpitala i nie cofnął dotacji. Dodał, iż na odbytych spotkaniach zadał wiele pytań, ale nie otrzymał odpowiedzi. W związku z tym zapytał, co będzie później, bo teraz to jest dopiero początek gdzie jest poręczany kredyt, którego szpital nie będzie w stanie spłacić. Poza tym, że Pan Prezydent mówi, że będzie to spółka prawa handlowego przynosząca zyski i innych argumentów nie ma. Następnie powiedział, cyt.: „Pan Prezydent odsuwa tę jednostkę od Rady, bo my jako radni nie mamy wejścia do instytucji jednostek komunalnych, do spółek prawa handlowego. Odsuwa Pan to i będzie Pan próbował rządzić, a nie ma Pan szczęścia czy ręki do tego szpitala, a już nie wspomnę o braku kompetencji czy zaangażowania. Pan nam proponuje sytuację taką, że Pan chce być w Walnym Zgromadzeniu, Pan chce powołać arbitralną decyzją Radę Nadzorczą. Ta Rada Nadzorcza powoła Zarząd, który Pan im karze. Zarząd będzie robił co będzie chciał i my nie będziemy wiedzieli, co się dzieje. Kolejne pytanie, to kto będzie dysponował udziałami, akcjami, bo wszystko dobrze jeżeli ten szpital zacznie zarabiać, bo może i zacznie, nie dlatego, że będzie działał w jakiś ostry sposób, korzystając z jakiś mechanizmów rynkowych zacznie sprzedawać, udostępniać sale operacyjne, jakieś badania, jeden lekarz będzie do południa inny za pieniądze będzie to samo robił popołudniu, co spowoduje napięcia społeczne. Jeżeli to wyjdzie, to przynajmniej mamy finansową sprawę załatwioną, a jeżeli nie, to co wtedy. Czy załoga wie ilu z nich znajdzie prace w nowej spółce, bo to będzie jakaś spółka. Czy mieliśmy jakiś plan awaryjny (...).Czy rozpatruje Pan wariant, za trzy lata po wyborach na prezydenta , będzie sytuacja taka, że przyjdzie jakiś inwestor z zachodu, który zrobi nam wielką łaskę, bo weźmie za darmo ten szpital tylko z długami i zrobimy doskonały następny interes w tym mieście. Najpierw te pytania muszą być, Panie Prezydencie, co potem, jaki ma być finał żeby tak rzeczowo pomyśleć i ocenić te dzisiejsze tematy, a przede wszystkim poręczenie kredytu. Mam dwie wątpliwości, już nie mamy dyrektora Funduszu Zdrowia z Częstochowy jak było przy przychodniach, gdzie nam z daleka mocno pomagał. Czy aktualny dyrektor ułatwi nam cesje, czy jest to dograne, bo tu mogą być problemy z cesją. Czy nie będzie sytuacji takiej, że Sanepid wejdzie w ten szpital i póki taki nieporządek jest to nikt na to nie zwraca uwagi ale w sytuacji spółki to Sanepid rozniesie to wszystko, bo ma takie możliwości. To było pytanie dotyczące przyszłości. Teraz pytanie techniczne do samej treści. Czy to, że my tylko w części poręczamy kredyt, a w części Krajowy Fundusz Poręczeń, czy i jaki jest koszt poręczenia przez Krajowy Fundusz Poręczeń. Zadawałem takie pytania a odpowiedzi nie dostałem. Pytam nie bez powodu, bo jeżeli ma to kosztować (poręczenie przez Krajowy Fundusz Poręczeń) to jest absurdalne żebyśmy pozwalali na pośrednika, który za poręczenie weźmie pieniądze w sytuacji kiedy za pojedyncze miesiące i tak nam w całości to zadłużenie spadnie w wysokości kilkudziesięciu milionów.”
Radny Janusz Adamkiewicz powiedział cyt.: „zaniepokojony sytuacją szpitali złożyłem do Pana Prezydenta interpelację i uzyskałem odpowiedź. Na pierwsze pytanie dowiedziałem się, że w okresie funkcjonowania trzech szpitali inwestycje poniesione przez miasto na zakład wynoszą 36 mln zł. Jest to olbrzymia suma i nie wiem skąd ujemny kapitał własny (-) 7 mln zł. Na pozostałe pytania dot. jakich zmian dokonano i co zrobiono żeby poprawić wynik finansowy szpitala odpowiedź brzmi: głównymi przyczynami znacznego pogorszenia wyniku finansowego szpitala były, i tutaj padają dane, które wszyscy znamy i to mnie nie interesowało, a nie ma natomiast żadnego punktu, który mówiłby, że ktokolwiek, cokolwiek zrobił żeby ratować finanse szpitala. Podobnie z pytaniem czwartym dot. dlaczego do dziś nieuregulowano należności publiczno-prawnych stwarzając przez to zagrożenie do realizacji ustawy restrukturyzacyjnej odpowiedź brzmi, że celem działalności Miejskiego Szpitala Zespolonego jest udzielenie świadczeń zdrowotnych służących. Odpowiedź byłby prosta, było komuś łatwiej zarządzać biorąc dług i pieniądze tylko z ZUS nie robiąc żadnych ruchów jeśli chodzi o szpital. Ostatnie pytanie brzmiało: jakie rozwiązania planuje organ założycielski wraz z zarządem szpitala w związku z możliwością likwidacji tej jednostki. Odpowiedź brzmi: w związku z powyższym Prezydent Miasta Częstochowy Zarządzeniem powołał zespół, którego zadaniem będzie opracowanie takiej strategii funkcjonowania Miejskiego Szpitala Zespolonego, która wyhamuje narastające zadłużenie szpitala. Dlatego też koncepcja docelowego kształtu organizacyjnego placówki może zostać przedstawiona dopiero po przeprowadzeniu analizy finansowej szpitala wraz z określeniem zapotrzebowania na poszczególne rodzaje. Dosłownie 2 godziny później, bo to było we wtorek, gdyż w poniedziałek nie było odpowiedzi, ukazuje się wywiad w gazecie, w którym Pan Prezydent Betnarski mówi, że Miasto potwierdza plan prywatyzacji, powołaliśmy zespół podobny do tego, który opracował prywatyzację miejskiego szpitala i przychodni - mówi Jacek Betnarski Wiceprezydent Częstochowy odpowiedzialny za służbę zdrowia. Myśleliśmy o spółce prawa handlowego, której właścicielem byłoby Miasto. Szpitalami kierowałby Zarząd odpowiedzialny za swoje decyzje prywatnym majątkiem. Nie wiem dlaczego Pan Prezydent próbował przede mną ukryć chociażby, w którą stronę chcieliby Państwo to robić. Ja uważam, te odpowiedzi za kompletny brak rozumienia albo chęć ukrycia faktycznych danych i planów w temacie Miejski Szpital Zespolony. Proszę Państwa, jako lekarz i Dyrektor jestem mi bardzo trudno o pewnych rzeczach decydować. Tak jak dzisiaj odstąpiliśmy od przekazania, od próby zabrania 1,5 mln zł na remont pawilonu C, tak jak ktoś przekonał nas, że dla dobra pacjentów, owszem możemy to tak zrobić. Natomiast jest również ustawa o ochronie życia nienarodzonego, jestem również lekarzem i muszę ją przestrzegać. Dokąd nie uzyskam odpowiedzi jaką sumą likwidując szpital obarczy nas i naszych potomnych Pan na koniec roku, być może jest to suma zawrotna, dlatego chciałbym, żeby tam było wszystko policzone, to nie podniosę ręki, aczkolwiek bardzo chciałbym pomóc szpitalowi za tym, żeby obciążyć naszych następców długiem, który utrudni życie w tym mieście.”

Wiceprzewodniczący Rady Miasta Krzysztof Matyjaszczyk powiedział cyt.: „Dyskutujemy na temat sprawozdania finansowego i na temat kredytu łącznie. W związku z tym chciałbym zapytać, jak Pan Panie Prezydencie ocenia restrukturyzacje szpitala? Które z Pana decyzji kadrowych, inwestycyjnych, finansowych ocenia Pan dobrze, a które słabo, ujmując to w cudzysłowie? Pytanie moje wynika z chęci poznania Pana oglądu sytuacji, czy Pan realnie stąpa po ziemi i obserwuje co się dzieje w szpitalu, czy też po prostu żyje w pewnym Matriksie, który pan sobie stworzył, że wszystko jest dobrze i będzie jeszcze lepiej. Dlatego jeżeli ten ogląd sytuacji będzie realny, to możemy rozmawiać o konkretnych posunięciach, które Pan proponuje, a my mamy przyjąć, które mają uzdrowić tę sytuację, bo jeżeli jesteśmy w pewnym Matriksie no to my śnić nie zamierzamy i dlatego będziemy tutaj z niektórymi sprawami być może z Panem chcieli się nie zgodzić. Przykładem tego może być dzisiejsza dyskusja i 1,4 mln zł, które miało zostać, które zostało przeznaczone dodatkowo na powstanie pawilonu C w szpitalu. Jeżeli Dyrektor Sztolcman proponuje mi, że z tych pieniędzy nie będzie możliwe należyte wykonanie tego zadania, no to ja w którymś momencie muszę się ugiąć pod taką argumentacją ale dla mnie to oznacza wprost, że ktoś wcześniej zawalił projekt i całe to zadanie inwestycyjne w taki sposób, że teraz trzeba to naprawić. Mam pytanie, czy Pan, Panie Prezydencie wie kto jest odpowiedzialny za nietrafione inwestycje i za te wszystkie niedociągnięcia, które doprowadziły do tego, że mamy dzisiaj mówić o tak złym wyniku finansowym szpitala i tak marnym procesie restrukturyzacji jeżeli chodzi o tę jednostkę. Jakie decyzje kadrowe, finansowe, organizacyjne ma Pan zamiar podjąć, by po przyjęciu sprawozdania finansowego i po poręczeniu być może kredytów w ramach tego programu naprawczego, o ile taki jest, mamy zamiar dalej funkcjonować. Jeżeli te nasze dwie dzisiejsze decyzje wiążą się z tym, że mamy, mając dobry ogląd sytuacji, nowe pomysły na rozwiązanie tej nieciekawej sytuacji no to trzeba w tym pomóc i trzeba dożyć do tego żeby sytuacja została uzdrowiona. Natomiast jeżeli nie mamy żadnych pomysłów, oprócz tego aby zasypać dziurę przed którą stoimy na temat tego co należy zrobić dalej, to trzeba się zastanowić czy to jest celowe, czy tych pieniędzy, które poręczymy a które później przejmiemy jako zobowiązanie miasta, nie zmarnujemy, bo póki co pomysłów na uzdrowienie sytuacji nie ma. Prosiłbym na odpowiedź na te dwa pytania, o Pana ogląd sytuacji i ocenę programy restrukturyzacji oraz Pana pomysły na uzdrowienie sytuacji.”

Radny Marek Balt zapytał, jaki będzie całkowity, rzeczywisty koszt dokończenia restrukturyzacji szpitala, jego likwidacji oraz deklarowanego utworzenia spółki jako Szpitala Miejskiego. Powiedział, że według uzyskanych informacji koszt, który obciąży miasto, może wynieś ponad 100 mln zł. Zapytał, jak taka kwota wpłynie na proces inwestycyjny miasta Częstochowy w roku 2008, 2009, 2010. Następnie powiedział cyt. „Może się okazać, że Pan nie będzie już Prezydentem Miasta Częstochowy i zostawi Pan taki prezent swoim następcom, ale nie tylko swoim następcom, bo i mieszkańcom Częstochowy, których zadłużenie doprowadzi do tego, że w Częstochowie nie będzie można realizować żadnych inwestycji. Panie Prezydencie, po analizie finansowej i obecnego programu restrukturyzacji szpitala, mam pytanie, czy Pan wie co to jest odpowiedzialność polityczna za podejmowanie decyzji, co obok Pana robi Pan Prezydent Betnarski, czemu Pan go nie odwołał za niedopilnowanie restrukturyzacji, czemu on tam jeszcze siedzi, kto jest odpowiedzialny za doprowadzenie do takiej sytuacji szpitali? Przecież był jakiś program restrukturyzacji i ten program w tej chwili leży, nie ma go, jest załatwiony. Jeżeli Rada Miasta nie podejmie decyzji o wydatkowaniu dodatkowych pieniędzy to szpital ulegnie likwidacji. Proszę o odpowiedź na to pytanie.”

Prezydent Miasta Częstochowy Tadeusz Wrona powiedział cyt. „Panie Przewodniczący, Wysoka Rado, rzeczywiście dla Sojuszu Lewicy Demokratycznej to gradka nie lada. Po wypowiedziach przedstawicieli tego ugrupowania, chociażby z wystąpienia Pana radnego Wolskiego, widać jednak wielką nonszalancję i bagatelizowanie problemów, o których się dzisiaj mówi. Dzisiejsza debata, to jest debata o tym jak nasz szpital, w kontekście tego wszystkiego co się dzieje w Polsce w służbie zdrowia, uratować. Natomiast Państwo bawią się w polityczną zabawę, która z pozycji być może recenzenta, który ocenia sytuację za nic nie odpowiada, jest bardzo wygodna. Pan radny Wolski, był członkiem Rady Społecznej, dzisiaj zachowuje się jak kibic, który siedzi na stadionie i wyraża swoją opinię w stosunku do zawodników, którzy biegają po boisku. Sądzę, że trzeba spojrzeć na to, tak jak to wszystko naprawdę wygląda. Jeżeli sytuacja w służbie zdrowia, w Częstochowie i w Polsce, byłaby taka prosta, nie byłoby strajków lekarzy, pielęgniarek, nie byłoby ciągłej debaty o tym, że trzeba wreszcie dokonać pewnych zmian. Czy Panowie zapomnieli Ministra Łapińskiego, macie tak krótką pamięć, który zdemontował system finansowy, który już zaczynał działać, który zdemontował kasy chorych, które już nabierały tempa i dał nam dzisiaj Narodowy Fundusz Zdrowia, gdzie centralnie rozdaje się pieniądze, które nie wystarczają na procedury, które są podejmowane w szpitalach. Przecież gdyby kontrakt w naszym szpitalu lub w innych szpitalach był wyższy nie byłoby dzisiaj tej rozmowy. Można sfinansować tylko pewien pakiet usług, a potem trzeba szpital zamknąć, bo po południu nie można przyjąć, nie można usług świadczyć, ponieważ nie zrefunduje tego NFZ. Nawet w takich przypadkach kiedy nasz szpital w zeszłym roku obsługiwał inne szpitale, które strajkowały, nie refundowano nam tego. Dlaczego? Tu trzeba stawiać poważne pytania. Dlaczego w Województwie Śląskim cena punktu jest 10 zł najmniejsza we wszystkich województwach, kto za to odpowiada. Ja ustalam cenę punktu? Można sprowadzić tę sprawę do problemów politycznych, można być recenzentem, tyko mnie się wydaje, że jesteśmy wspólnie po to, żeby rozwiązywać nawet najtrudniejsze problemy i nawet w sytuacjach kiedy nie pomaga nam parlament jeden czy drugi. Poprzez to, że nie umożliwia nam odpowiednim prawem dokonanie odpowiednich działań. My działamy w bardzo szerokim kontekście ogólnopolskim i jeżeli byśmy dzisiaj mówili o instytucji, która ma kłopoty, a wszędzie we wszystkich miastach było super, to ja bym się podpisał pod Państwa wypowiedziami. Dzisiaj sytuacja służby zdrowia w Polsce jest na granicy bezpieczeństwa i o tym mówią wszyscy. Związki Zawodowe mówią tylko trzeba to słuchać, trzeba to wiedzieć. My mówimy tak – jest sytuacja, w której trzeba wkroczyć bardzo mocno. Z jednej strony pamiętajmy, że jest to samodzielny publiczny zakład opieki zdrowotnej. W związku z tym wspaniała personifikacja mojej osoby z Dyrektorem szpitala jest niezwykłym skrótem myślowym i filipiką Pana Przewodniczącego Wolskiego. Natomiast w samodzielnym publicznym zakładzie opieki zdrowotnej szefem jest Dyrektor szpitala, który ma wszystkie możliwości kadrowo – finansowe i organizacyjne. My nawet nie możemy przekazać złotówki do szpitala, żeby go wesprzeć tylko możemy sfinansować inwestycje albo programy, co zresztą robiliśmy, aby pomoc szpitalowi. Samodzielny, to zgodnie z ustawą, że jesteś samodzielny tylko związany. Samodzielny, który de facto samodzielny nie jest, bo nie może brać pieniędzy za dodatkowe usługi medyczne, za które mogły brać pieniądze i to jest ten dramat, bo dzisiaj (i to jest problem wszystkich miast) trzeba spowodować realny układ ekonomiczny w instytucji. Krótko mówiąc, nie może być sytuacji, że ona co miesiąc generuje koszty, zobowiązania, bo to jest zagrożeniem dla instytucji i pracowników. Tylko wtedy jest bezpieczna praca jeżeli zakład nie przynosi długów. My musimy doprowadzić, mocnym działaniem, wkroczenie w ten samodzielny zakład. Wkroczenie po to, żeby pomoc szpitalowi, pomóc pracownikom i go uratować i zablokować tę drogę zadłużania. Sama Dyrekcja w tej chwili sobie nie poradzi bez miasta. Stąd proponujemy poręczenie kredytu 20 mln zł dla szpitala aby mógł wypełnić wszystkie zobowiązania, których nie był w stanie do tej pory zrealizować i żeby mógł zakończyć pozytywnie proces restrukturyzacji prowadzony przez Wojewodę. Jeżeli to zrobi to zyskuje 12 mln zł, które w innym przypadku by stracił. Proszę zwrócić uwagę jaka jest obłuda w wypowiedzi Pana radnego Adamkiewicza. Jeszcze nie tak dawno na tej sali słyszeliśmy propozycję Pana Dyrektora Adamkiewicza, żeby właśnie poręczyć kredyt dla szpitala i żeby iść w tym kierunku. Przecież to mamy w protokołach, to wiemy. A dzisiaj Pan radny Dyrektor, wypowiada się z zupełnie innej pozycji. To jest zaskakująca zmiana koncepcji, ponieważ Państwo się przygotowali przed tą Sesją i próbujecie do nas strzelać jak do kaczek. To jest zupełnie inny adres. My chcemy pomóc szpitalowi i doprowadzić do takiej sytuacji, że ludzie będą mogli spokojnie pracować na zawsze, bo nie będzie szpital schodził po równi pochyłej. Prywatyzacja, Pan używa tego hasła, mówimy cały czas, nie chodzi o prywatyzacje, chodzi o wykupienie przez miasto długów tego szpitala przez miasto. Do Huty wszedł Dombas, wykupił obcy kapitał, wykupił Hutę. Huta pracuje, jest zysk. Ale tu chcemy my jako miasto pomóc szpitalowi, ponieważ sam sobie nie poradzi, i te długi wykupić, wziąć na siebie tą odpowiedzialność. Sam Pan radny Adamkiewicz mówił, że to jest właściwie jedyne wyjście. Dzisiaj Państwo ustalili przed Sesją, że trzeba mówić innym głosem, no to gratuluje. Zresztą Państwo jako recenzenci może macie inny pomysł. Proszę bardzo, bardzo chętnie go poznamy. Chcę powiedzieć Panu Przewodniczącemu Adamkiewiczowi, my na pewno nie żyjemy w Matriksie i na takie (za przeproszeniem) pierdoły czasu nie mamy. Tylko zajmujemy się sprawami rozwiązywania interesów miasta. Ja nie oglądałem tego filmu, nie mam na to czasu. Chodzi mi o to, że gdyby nie było tych inwestycji, które dzisiaj kończymy, bo dzisiaj Rada Miasta podjęła decyzje o dofinansowaniu zakończenia tej inwestycji, to nie mielibyśmy w krótkim czasie nowoczesnego bloku operacyjnego, czy oddziału intensywnej terapii, czy oddziału neurologicznego. Przypominam, że znowu nasz dzielny Sejm przyjął kiedyś ustawę o tym, że trzeba dostosować wszystkie podmioty służby zdrowia do pewnych wymogów. Postawiono bardzo wysoką poprzeczkę tylko nie powiedziano skąd te pieniądze wziąć. Teraz my musimy z jednej strony walczyć z NFZ, który określił takie, czy inne zasady nie dające możliwości zarabiania pieniędzy dodatkowych, czyli ograniczających możliwości zarabiania pracowników, z drugiej strony każe się nam stosować i wyremontować wszystko na zupełnie inny poziom. Proszę zobaczyć jaka tu jest niekonsekwencja, a ktoś musi za to zapłacić. Kto? Szpital? Z tych cienkich kontrakcików? Oczywiście, że nie. Ten ruch był ucieczką do przodu. Trzeba pamiętać, że my musimy patrzeć na te wszystkie podmioty również w kontekście pewnego współdziałania z Urzędem Marszałkowskim, bo są przecież Szpitale których kto inny jest podmiotem założycielskim i będziemy chcieli prowadzić takie rozmowy i takie negocjacje. Mnie się wydaje, że dzisiaj przyjęcie decyzji takiej, że poręczamy dla szpitala kredyt 20 mln zł, jest w tej sytuacji najlepszym rozwiązaniem, bo ono stabilizuje prace szpitala, stabilizuje sytuacje pracowników, pozwala zażegnać te istotne niebezpieczeństwa, które są. Natomiast bardzo słusznie, że Państwo chcą wiedzieć jak najwięcej w sprawie ewentualnego procesu restrukturyzacji. Tutaj jesteśmy cały czas po tej samej stronie, bo zależy nam na tym żeby ten proces był jak najlepiej przeprowadzony, żeby ta praca, która jest prowadzona, przez zespół, który prowadzi Pan Prezydent Jacek Betnarski, dała jak najlepszy efekt i również żeby prowadzić dialog ze Związkami Zawodowymi po to żeby pracownicy mieli pewność, że idziemy w dobrą stronę, i że uruchomienie jakiejś nowej formy będzie związane z pewnością pracy, czyli rozszerzeniem kontraktu oprócz NZZ na działalność normalną, gospodarczą, rozszerzającą wszelkie procedury medyczne.  To jest klucz całej sprawy. Wydaje mi się, że tak jak wszyscy się jednoczyliśmy wspólnie przy ratowaniu Huty i współdziałaniu, żeby szukać jak najlepszych rozwiązań, tu byliśmy wszyscy sojusznikami. Tak samo powinno być tutaj, że wszyscy szukamy najlepszego rozwiązania dla częstochowskich pacjentów i dla pracowników Miejskiego Szpitala. Przecież nawet do dzisiaj kwestia ustawy 203 nie jest do końca załatwiona. Przecież dzisiaj jest jeszcze pozew w Sądzie. NFZ nie rozliczył się z nami za tamte zaszłości. To jest nawarstwianie problemów i ustaw, które są wprowadzane bez pokrycia, które spadają na szpital, na samorząd, a uszczelniono tak system NFZ, że on jest bardzo hermetyczny. Natomiast co do szczegółowej oceny poprzedniego roku to o tym rozmawiamy i tego dotyczy uchwała, bo to jest ocena bilansu szpitala za rok 2006. Sądzę, że warto by było (i chciałbym oto prosić), żeby teraz wystąpił Pan Doktor Sztolcman, który był Dyrektorem Szpitala w roku 2006, zna szczegółowo te kwestie i przed podjęciem tej uchwały dot. przyjęcia bilansu, prosiłbym aby w moim głosie również Pan Dyrektor, był uprzejmy przedstawić to sprawozdanie z roku 2006. W ramach mojego głosu jest wypowiedź Pana Dyrektora Sztolcmana.”
Zastępca Dyrektora Miejskiego Szpitala Zespolonego Grzegorz Sztolcman powiedział cyt.: „Powiedziane zostało wiele o ogólnych przyczynach kiepskiej sytuacji finansowej w służbie zdrowia m.in. Miejskiego Szpitala Zespolonego. Było pytanie o program restrukturyzacyjny, jak on się ma do wyników za 2006 rok. Program restrukturyzacyjny tworzony w 2005 roku zakładał przede wszystkim bardzo optymistyczny wzrost przychodów kontraktu z NFZ. Niestety to nie znalazło odzwierciedlenia w rzeczywistości w latach późniejszych w roku 2006-2007. O przyczynie tej sytuacji mówił Pan Prezydent, to wynika wprost z bardzo niekorzystnego algorytmu jaki dot. województwa Śląskiego z bardzo niskiej wartości punktu czyli tych 10 zł. Była tutaj też mowa o kwotach 100 tys zł, 1 mln zł i pytanie czy ktoś miał kiedykolwiek taką kwotę w rękach. Ja zadam pytanie, ilu z Państwa miało kiedykolwiek w swoich rękach życie pacjenta, jego zdrowie? Czy wtedy ktokolwiek zastanawiałby się nad liczbami, nad cyframi, ekonomią. Tu jest kilku lekarzy wiec myślę, że odpowiedź na to pytanie jest prosta. Można oczywiście mówić o złym zarządzaniu, patrząc na cyfry (sumując je, dodając, odejmując), natomiast należałoby się zastanowić nad tym do czego jest powołany szpital, to nie jest fabryka. Publiczny szpital ma przede wszystkim leczyć każdego pacjenta, który zgłosi się do tego szpitala, obojętnie w jakim jest stanie i skąd trafi. To zadanie Miejski Szpital Zespolony wykonuje i wykonywał w roku 2006 i w 2007. Ocena zarządzania szpitalem to nie jest tylko ocena ekonomiczna wynikająca z cyfr. Chciałbym przypomnieć, że na 2006 rok zakładaliśmy straty. W naszej ocenie nie było możliwe osiągnięcie nawet bilansu zerowego. Ta starta jest większa niż zakładana, ale wynika ona również z sytuacji społecznej jaka w 2006 roku miała miejsce i jaka ma w tej chwili miejsce. To co mówił Pan Prezydent, pod presją strajku, w momencie kiedy wszystkie inne szpitale strajkują i jedyny szpital w regionie pracuje i pod presją strajku, nie wiem czy Dyrektor, lekarz którykolwiek potrafiłby się nie ugiąć. To miało zdecydowanie największy wpływ na tak dużą stratę finansową. Nie chcę tutaj przytaczać cyfr, bo macie je Państwo w sprawozdaniu finansowym.”
Rady Jacek Kasprzyk powiedział, cyt.: „Tak jak ustawa 203, była podejmowana w Sejmie, to obydwoje z obecnym Prezydentem żeśmy tam zasiadali. Różnica polegała tylko na tym, że jak wyciągano pielęgniarki z Ministerstwa Zdrowia, to przedłożono im ustawę 203. Ja wtedy wyliczyłem ile jest pielęgniarek, ile lekarzy i z grupą koleżanek i kolegów złożyliśmy wniosek skąd wziąć pieniądze i jak je podzielić. Pan to głosował w większości odrzucając ten wniosek dając nadzieję na 203 zł, nie pokazując źródła i to jest ten kłopot. Myślę, że się nie pomyliłem. Jeżeli chodzi o Hutę, to ja Panu dziękuję, że zechciał Pan przyjąć moich kolegów zaproszenie do tego aby wspólnie coś dla tej Huty zrobić i każde Pana działanie jest oceniane pozytywne. Tylko różnica polegała na tym, że w podobnej sytuacji była Huta (jak Szpitale Miejskie) i trzeba było przyjąć program, w którym się zastanawiano, czy pieniądz publiczny może być lepiej wykorzystany aniżeli na samym początku się wydawało. Bo nie jest problemem dzisiaj, Panie Prezydencie, dyskusja o tym czy należy pomóc Szpitalowi Miejskiemu, mieszkańcom miasta Częstochowy w dostępności i jakości usług medycznych, pracownikom szpitali miejskich w utrzymaniu miejsc pracy, bo to jest dla nas oczywiste. Problem jest czy rozwiązanie, które się nam proponuje jest rozwiązaniem najlepszym i po stronie Urzędu nastąpiło zaszczepienie pewnej niepewności, polegającej na tym, że powiedziano oto takie słowa: jeżeli poręczymy kredyt, a nie zrobimy nic w kierunku obniżenia kosztów to są to zmarnowane pieniądze. Tego wystraszyła się załoga i tego my też żeśmy się wystraszyli. Dlatego że jeżeli spojrzy się na strukturę zadłużenia to dominującym zadłużeniem było to po stronie ZUS, a wiec świadczące o tym, że spore koszty są po stronie pracowniczej. Jeżeli będziemy tu szukali oszczędności, to znaczy, że odbędzie się redukcja zatrudnienia w tym szpitalu lub jest takie ryzyko i tego boją się związki zawodowe i pracownicy w szpitalu. Nie jest tutaj żadnym podsycaniem przez postkomunistyczne SLD, SDPL, LiD, czerwonego, skrajnie czerwonego Kasprzyka, bo są stanowiska związku zawodowego Solidarność, których już nie będę cytował. Ludzie mają się czego bać, bo sytuacja taka jaka jest. Prawdą jest Panie Prezydencie, nie Pan, nie Pan Betnarski ponosi odpowiedzialność za sytuację w służbie zdrowia. To zupełnie z czego inne wynika i dzisiaj tego nie będziemy podnosili. Ja uważam, że w mieście Częstochowa nie ponosi odpowiedzialność Jacek Betnarski. Jacek Betnarski ma swojego szefa. To Pan Panie Prezydencie Tadeuszu Wrona. Stworzyło to taką sytuacje, w której niepoważnie Pan potraktował Radę Miasta. Problem restrukturyzacji, za którym idą określone środki finansowe nie był znany w maju, co stało na przeszkodzie żeby poważnie porozmawiać, że mamy taki problem kilka miesięcy temu. Pan zrobił tu po prostu błąd. Jak gdyby na szybko argumentując wszystkim, że wojewoda zdecyduje się zlikwidować szpital. Daleka do tego droga, my musimy dokonać wyboru czy ścieżka likwidacyjna jest lepsza, czy ta ścieżka ratunkowa, którą Pan z Urzędem proponuje jest ścieżką lepszą. To musimy zrobić w spokoju w akceptacji społecznej. Najpierw trzeba było przygotować dobry program restrukturyzacyjny, który uzyskałby akceptację społeczną w dyskusji ze związkami zawodowymi i w ostatniej kolejności przyjść z nimi do Rady Miasta i powiedzieć, że taką mam ścieżkę, do tej pory program mi się nie udaje, takie potrzebuje na to finansowanie. My nie tylko poręczamy 23 mln zł, tam jest drugie poręczenie jakiegoś funduszu, który musi mieć gdzieś jakieś zabezpieczenie i jeżeli powtórzymy praktykę z przychodniami to okaże się rzecz prosta, że zakończymy pewien etap naprawczy, gdzie wierzyciele publiczno-prawni zostaną zaspokojeni, wejdziemy w etap restrukturyzacji i prawdą jest, że koszty tego poniesie miasto i to nie będzie 30, 39 mln zł tylko znacznie więcej. Być może są najpilniejsze wydatki, które musimy mieć. Traktujmy się mniej emocjonalnie. Tutaj nie będę smagał moich kolegów za to, że smagają Pana prawdą. Trudno, tak się stało, nie udał się Panu ten proces restrukturyzacji, ale my też nie chcemy, żeby dlatego, że Panu się nie udał, mógł Pan opinii publicznej powiedzieć, że kosztem nie do końca przemyślanych zakończyłem pewien etap. Musimy dzisiaj odpowiedzieć również na kolejne pytania. Wiara, że 30% usług z NFZ, gdzie jest jeszcze ryzyko, co dalej z tym kontraktem, jak on dalej będzie funkcjonował, że zdobędziemy dodatkowe źródła finansowania dla tych  placówek w postaci komercjalizacji usług medycznych. Tutaj jest też trochę konkurencji, bo szpital miejski nie jest tą perłą w Częstochowie i w okolicy, że wszyscy się do niego garną, bo to jest najlepsze i tam będą gotowi wydać swoje pieniądze za świadczone usługi. Ja burzyłem się bardzo, że Pan radny Pankiewicz, człowiek którego bardzo szanuje miał odwagę powiedzieć, że trzeba dyskutować o tym jak ma w całości wyglądać zabezpieczenie usług medycznych z udziałem placówek podległych miastu i placówek podległych Sejmikowi Wojewódzkiemu. Rozumiem Pana, że Pan się nie może porozumieć z Zarządem Województwa Śląskiego i to jest skandaliczna rzecz i tutaj podzielam Pana niepokój i zdenerwowanie, że brak jest dialogu, bo bez tego się nie da zrobić. Nie chcąc uprawiać nieracjonalnych ruchów, proszę Pana, żeby Pan jak najszybciej podjął dialog z załogą, kadrą, z ludźmi którzy funkcjonują w otoczeniu służby zdrowia, jak zrobić racjonalny program. Jak najszybciej przedstawić go Radzie, bo nie jest problem w poręczeniu czy dokuczaniu, żeby zakończyć pozytywnie. Jak już Pan powiedział tyle tych batów politycznych, że to się wszyscy rzucają na biednego Prezydenta, to ja Panu chciałem pogratulować roli lidera centroprawicy. Z tego co wiem to już jest uzgodnione, że bez względu na to co byśmy powiedzieli Klub Prawa i Sprawiedliwości, Klub Platformy Obywatelskiej poprze tę koncepcję, więc nie ma co się denerwować tą lewą stroną. Podejmujecie odpowiedzialność za zabezpieczenie środków, za ryzyko które jest. Gratuluje, jest Pan liderem tego środowiska, to środowisko w ciemno uznało, że jest Pan nieomylny i ma Pan racje. My tylko staramy się pokazać wątpliwości oby nie zrobić gorzej aniżeli jest.”

Radny Zdzisław Wolski powiedział cyt.: „Panie Prezydencie, przed nieudanym Łapińskim, był nieudany Rząd, który stworzył nieudane reformy, był nieudany Wiceminister główny twórca ustawy 203, różnie się mówiło o Pośle AWS Tadeuszu Wronie. Także lepiej nie wracajmy do tej historii. Natomiast co do Pana zarzutów pod moim adresem, jako przewodniczącego Rady Społecznej, bardzo wiele nas różni. Ja w zasadzie nie mam rzeczy, za które mógłbym się wstydzić, również jako Przewodniczący Rady Społecznej i członek Rady Społecznej. Z każdej swej wypowiedzi na przestrzeni lat mogę się wytłumaczyć i najczęściej miałem rację. To Pan powinien mieć odrobinę wstydu ile Pan, w tym temacie razy kłamał, mam nadzieje, że w dobrej wierze. Jak to się uda coś zmienić, zrestrukturyzować, powstrzymać zadłużenie, zrobić remont za 1,5 mln zł, z których się robi 5 mln zł. Rady Społeczne, które Pan wymieniał, bez względu na to czy ja byłem przewodniczącym czy potem zwykłym członkiem pracowały zupełnie apolitycznie i nie miało to znaczenia kto jest z Prawicy, a kto z Lewicy. Przypominam, że to Pana, jak został Prezydentem, koleżanka z Pana Klubu radnych, po wielu miesiącach funkcjonowania zrezygnowała ze sprawowania funkcji przewodniczącej Rady Społecznej Szpitali na znak protestu, nie mogąc przeforsować swoich koncepcji, nie będąc w stanie współpracować z Dyrektorem i z Nadzorem. Siedzą tutaj członkowie byłej Rady Społecznej, nie tylko ja, którzy próbowali apelować do Pana o różne rzeczy w tym o jak najszybszą zmianę Dyrektora Grottela, który w ocenie Rady Społecznej pogrążał ten szpital. Chciałbym usłyszeć odpowiedź na kilka ważnych pytań, a nie tylko przerzucać odpowiedzialnością, słuchać pustosłowia. Proszę o jakiekolwiek konkrety dotyczące przyszłości, podstawy funkcjonowania spółki finansowych, kadrowych, bo to jest bardzo ważna rzecz przy podejmowaniu zobowiązań tak dużych kredytowych.” 
Radny Janusz Adamkiewicz powiedział, cyt.: „Chciałem odpowiedzieć Panu Prezydentowi, który mówił tak źle o poprzednim Ministrze. Potwierdzam, nie był to najlepszy Minister, który zmienił kasy na Fundusz. Nie przypominam sobie żeby, w ciągu dwóch lat, Pan Sośnierz, który wtedy był Dyrektorem kasy, aby mówił coś złego o tym systemie, który jest w tej chwili. Uważam, że całość trudnej sytuacji w służbie zdrowia, wynika z braku funduszy i pewnych ruchów organizacyjnych. Dlaczego dzisiaj, jeżeli mamy trzech ministrów ze Śląska (Pana Relige, Pieche i Sośnierza) w dalszym ciągu mamy niższe stawki za punkt. Chciałbym zaprotestować, żeby Pan Prezydent nie mówił tego czego ja nie mówiłem. Ja nigdy nie powiedziałem, że ja nie podniosę ręki, że ja nie będę głosował za kredytem. Owszem zagłosuję ale pod warunkiem, że mi Pan odpowie na pytanie, które zadałem, ile będzie kosztowało budżet miasta przejście szpitala czy stan likwidacji szpitala, wtedy jak mi Pan odpowie, to ja podniosę rękę.”

Radny Kazimierz Pankiewicz stwierdził, iż przedmiotowa dyskusja z merytorycznych zagadnień porusza niewiele. Powiedział, iż Szpital Miejski jest olbrzymim zakładem pracy i fakt, że pracuje tam około 800 osób jest najważniejszym problemem. Niebawem może się zdarzyć, iż fachowi specjaliści w służbie zdrowia będą w niedoborze w Polsce. Była i jest szansa na to aby tych ludzi właściwie zagospodarować. Dodał, iż nie ma w tej chwili pojedynczego, istotnego czynnika ważniejszego od wspólnej restrukturyzacji szpitalnictwa częstochowskiego. Jeżeli czynniki społeczne działające w Częstochowie i poza Częstochową, wywrą odpowiedni nacisk na organy założycielskie to zaczną one rozmawiać. Jest to konieczność przełamania stereotypów. Jeżeli szpitale częstochowskie nie zostaną potraktowane jako całość do zagospodarowania i restrukturyzacji to Szpital Miejski przegra po raz kolejny w nowej formie własnościowej. Zwrócił uwagę, że jeżeli czynniki społeczne, media uruchomią te sprawę, to organy założycielskie zostaną zmuszone do zmiany polityki zdrowotnej w Częstochowie. Jest to kwestia polityki zdrowotnej, bo Dyrektorzy zrobili co mogli i nie mogą zrobić więcej. Jeżeli będzie poparcie społeczne, to czynniki polityczne do tego wysiłku zostaną zmuszone.

Radny Konrad Głębocki powiedział, iż porównanie sytuacji Huty do Miejskiego Szpitala Zespolonego nie są stosowne. Cyt.: „Trudno nie podjąć przedłożonej uchwały w sytuacji, w której nie podjęcie tej decyzji spowodowałoby straty 12 milionów złotych. Czyli położenie całkiem na łopatki tego co mam nadzieję, jeszcze będzie ratowane. Jeżeli skończymy spłacać ten kredyt to będę miał 65 lat i jest to dla mnie perspektywa dosyć daleka. W całej tej dyskusji niepokoi mnie jedna rzecz. Nie może być tak, że przychodzi nowa Dyrekcja i na spotkaniu zaczyna od tego jak jest źle z finansowaniem służby zdrowia w Polsce, po czym z całej sytuacji i z całego głosu wynika, że tak naprawdę to ta Dyrekcja godzi się od razu na starcie, że co miesiąc będziemy mieli milion więcej w tym podmiocie w jego dotychczasowym kształcie. Uważam, że jest to bardzo duży błąd, dlatego że jedną rzeczą to jest opracowanie koncepcji komercjalizacji tego podmiotu, a drugą rzeczą jest to, żeby w tej chwili bardzo dobrze zarządzać tym podmiotem, może po raz pierwszy, który jest w obecnym kształcie. Tyko że tutaj pojawiają się pewne sprzeczności, bo nawet radny Wolski z jednej strony obciąża personalnie Prezydenta Wronę różnymi kwestiami, a w szczególności zadłużeniem, a z drugiej strony martwi się o losy pracowników. Rzeczywiście trzeba się martwić o losy pracowników, tylko problem polega na tym, żeby rzeczywiście tutaj coś zrobić z kosztami noto trzeba iść w kierunku restrukturyzacji pracowniczej. Jeżeli będzie to jakiś nowy skomercjalizowany podmiot, który wejdzie w miejsce lub z boku zacznie robić to samo co szpital, to bez tego po prostu się nie obędzie i tego po prostu nie chcemy powiedzieć. Jeżeli w naszych wypowiedziach i specjalistów z dziedziny Ochrony Zdrowia, pojawiają się tak rażące sprzeczności, to tego się pogodzić nie da. Musimy sobie zacząć mówić uczciwie i jestem zaniepokojony tym, że nowa dyrekcja nie mówi, że trzeba zrobić maksymalnie dużo i nie mówi jak to zrobić, żeby zrestrukturyzować ten podmiot, który jest, żeby on z miesiąca na miesiąc zaczął przynosić coraz mniej strat. Jeżeli my się tak zgodzimy, że to tak ma być, że milion złotych w miesiącu to może się okazać, że w przyszłym miesiącu będą dwa miliony, bo będzie tak poluzowane zarządzanie finansowe. Czyli jest problem już na samym początku. Zarządzający każdą jednostką musi się przyłożyć do tego, żeby nie rosło zadłużenie. Jeżeli takiego podejścia nie ma, to ja się też martwię najwyższym stopniem. Oczywiście zarządzanie dzisiaj taką dużą jednostką w tej sytuacji służby zdrowia jaka jest, to jest po prostu chodzenie po linie. Jednak mamy takich ludzi, którzy chodzą po linie i bardzo rzadko w tej naszej sytuacji w Polsce zdarzają się osoby, które to potrafią. Oczywiście są tego koszty i pewnie trochę społeczne, ale zdarzają się jednostki i szpitale tej wielkości, które jednak nie mają tak dużego zatrudnienia, czy nie powodują zadłużania coraz większego i z tym niepokojom w tej kwestii chciałem się podzielić, bo argumentów bardzo licznych padło wiele. Sytuacja w Polsce jest bardzo trudna, ale my nie możemy się ustawić na samym początku. Także ze względu na tę sytuację, to i tak płyniemy z falą dalszego zadłużenia. Inaczej nie ma sensu, ba zaczym my skomercjalizujemy, zanim to przygotujemy to okaże się, że te 12 mln zł, które dzięki naszej dzisiejszej decyzji zyskamy, to akurat stracimy jeszcze więcej.”

Wiceprzewodniczący Rady Miasta Krzysztof Matyjaszczyk powiedział, iż zadał pytania, na które nie uzyskał odpowiedzi. Pytania skierowane są do Prezydenta, którego w chwili obecnej, w tak ważnym punkcje porządku obrad nie ma. Zastanawiał się, czy pytania zadane po raz kolejny uzyskają odpowiedź. Powiedział, iż chciałby się dowiedzieć jakie jest zdanie Pana Prezydenta Tadeusza Wrony, ponieważ to on odpowiada za sprawy, jeżeli chodzi o skuteczność restrukturyzacji. Jakie decyzje były trafione, a jakie nie były trafione? Czy są jakieś plany, co z tych rzeczy, które jego zdaniem są dobre, należałoby poprawić? Kolejne pytanie, na które nie ma odpowiedzi dotyczy kosztów oddłużenia jednostki, czyli ile będzie kosztował kredyt, koszty spłaty, przekształcenia? Dodał, że jeśli ktoś na tej sali chce w ciemno, wierząc Prezydentowi na słowo, przyjmować zobowiązania na 30 lat, to ma takie prawo. Radny ma wątpliwość, że może Prezydent spotkał się z niektórymi z Klubów Radnych, jak to miało miejsce przy okazji udzielania absolutorium, gdzie rozmowy były prowadzone z pominięciem Klubu Lewicy i Demokratów, gdzie LiD nie miał żadnych informacji. Jeżeli teraz też jest taka sytuacja, to poprosił o powiedzenie tego, aby uniknąć dyskusji, szarpania się, zaoszczędzenie czasu i podejście do głosowania. 
Radny Artur Gawroński powiedział, iż nie tylko radni Lewicy wyrażają pełną troskę o pacjentów i o los pracowników szpitala. Radni również mają wiele do powiedzenia w tej sprawie. Szczególnie ci, którzy przy poprzednich wyborach przyjmowali zatwierdzenie restrukturyzacji Szpitala Miejskiego, które zostało zatwierdzone przez poprzednią Radę, a teraz obecna Rada czyta, że restrukturyzacja podjęta w latach 2005 nie przyniosła w zaplanowanym okresie żądanego skutku. Obawa Radnych Miasta jest spowodowana tym, aby za następne dwa lub cztery lata, nie zapoznali się z takim samym wynikiem jaki jest w chwili obecnej prezentowany za lata ubiegłe. Jeżeli chodzi o pożyczkę, która ma uratować Szpital, to należy podjąć decyzję, żeby wesprzeć pracowników, szpital i mieszkańców Częstochowy. Jednak cała obawa spowodowana jest tym, co dalej ma się dziać z Częstochowską Służbą Zdrowia. 

Wiceprzewodniczący Rady Miasta Adam Banaszkiewicz przypomniał Radnemu Matyjaszczykowi, że rozmowy i dyskusje w przedmiotowym temacie były prowadzone i nie zaczyna się wszystkiego od początku. Prowadzone były spotkania, jak również na posiedzeniu Komisji Skarbu, wiele godzin poświęcone było rozmowom z Panią Skarbnik, która odpowiadała na wszystkie pytania, również na te, które dzisiaj padają jeszcze raz. Uważa, że wszystkie potrzebne informacje zostały przekazane i to nie w postaci tajnych spotkań, tylko w postaci normalnych spotkań Komisji Skarbu i Komisji Zdrowia. Było to kilkanaście godzin pracy i należy tę pracę szanować. 

Radny Zdzisław Wolski stwierdził, iż na kilkanaście zadanych przez radnego pytań nie uzyskał odpowiedzi. Były to m.in. pytania dot. tego czy szpital przy ul. Mickiewicza będzie szpitalem miasta czy prywatnym? Czy szpital przy ul. Św. Barbary będzie szpitalem czy zakładem opiekuńczo-leczniczym? Odpowiedzi nie było również na pytania dotyczące podstaw biznesu kodeksu spółek handlowych dotyczących pacjentów szpitala, pracowników. Jako radny nie dostał odpowiedzi na zadane pytania. Z tego powodu nie ma możliwości prowadzenia dalszej dyskusji.  

Przewodniczący Rady Miasta Piotr Kurpios poprosił o rzeczową, konkretną i merytoryczną dyskusję. 

Radny Jacek Kasprzyk zapytał Przewodniczącego Rady Miasta, czy jest przewidziana możliwość wystąpienia przedstawiciela załogi Miejskiego Szpitala Zespolonego, w przedmiotowym temacie?
Przewodniczący Rady Miasta Piotr Kurpios powiedział, że w Statucie nie ma żadnych ograniczeń, jeżeli chodzi o wystąpienia mieszkańców.

Zastępca Prezydenta Miasta Zdzisław Jacek Betnarski zwrócił się z apelem do radnych o odłożenie polityki, demagogii i przystąpienie do rozwiązywania spraw, które są ważne dla Miejskiego Szpitala, dla mieszkańców i pracowników. Demagogią można nazwać wystąpienie Pana Radnego Wolskiego, który stawia Prezydenta Miasta jako Dyrektora Szpitala, próbując  go kamieniować biczować i czynić odpowiedzialnego za wszystko co dzieje się źle w szpitalu. Ustawa o Zakładach Opieki Zdrowotnej kwalifikuje odpowiedzialność. Odpowiedzialność finansowa i zdrowotna za prowadzenie zakładów opieki zdrowotnej spoczywa na Dyrektorze Szpitala. Nie jest to zrzucanie odpowiedzialności na dyrektorów. Na dzień dzisiejszy z jednej strony jest sytuacja ekonomiczna taka jak w większości szpitali w Polsce, bo większość szpitali jest zadłużona, większość szpitali spotyka się z problemami, z wierzycielami, z komornikami, i próbuje znaleźć wyjście z sytuacji. Miejski Szpital znalazł się w podobnej sytuacji. Nie zgodził się z zarzutem, iż zadane pytania pozostały bez odpowiedzi. Odbyła się debata i po niej przygotowane zostały główne kierunki, które pokazują drogę wyjścia z tej trudnej sytuacji. Na połączonej Komisji Rewizyjnej i Komisji Skarbu taka prezentacja się odbyła. Prezentacja pokazała wszystko. Obecny potencjał szpitala, a więc jaki jest stan zadłużenia szpitala, w jakim tempie szpital się zadłuża miesięcznie, czym to grozi, kiedy jest koniec restrukturyzacji. Pokazane było również, w rozpisaniu na każdy oddział szpitalny, jakie są koszty funkcjonowania. Pokazano również jaki kierunek powinien być spełniony dla tych oddziałów, aby one w perspektywie się bilansowały. Pytania zadane przez radnych Wolskiego i Balta dotyczyły organizacji Zarządu, kto będzie w Zarządzie, kto będzie w Radzie Nadzorczej i w jaki sposób będzie wybieranie do Spółki. Ale to nie jest jeszcze ten etap, teraz pokazywane jest, że Szpital jest w trudnej sytuacji finansowej, ale ma ogromny potencjał. Po pierwsze jest to potencjał ludzki, bo to jest bardzo dobry szpital, przyjazny, posiadający dobrych pracowników. Po drugie jest to szpital o dobrym i bardzo dobrym standardzie. Jest to szpital, w którym są wyremontowane oddziały (szpital na Zawodziu), nowy blok operacyjny, wyremontowany pawilon F. W tym kontekście (chodzi o zarządzających szpitalem) wymienia się nazwisko Dyrektora Grottela, który doprowadził do katastrofy. Być może wszystko byłoby w innym miejscu, inwestycje poszły do przodu, remonty, nowy sprzęt. Zadłużenie wtedy nie było większe niż w innych szpitalach w Polsce. Ucieczka do przodu wtedy była koniecznością, bo w takim standardzie jak wtedy ten szpital był, to on by nie przetrwał. Nie byłoby oddziału ratunkowego (jednego z dwóch w Częstochowie). To musi być szpital, który spełnia pewne standardy, nie tylko ogólnopolskie  ale i Europejskie. Ten szpital mimo tak znacznych środków, jeszcze nie jest dofinansowany, bo jeszcze wymaga remontu odział urologii. Szpital jest przygotowany na to aby móc zafunkcjonować w nowej formie organizacyjnej i móc myśleć o tym, co zrobić aby w perspektywie najbliższych lat bilansować się. Zostawienie Szpitala i nie czynienie nic spowoduje, że natychmiast wkroczy komornik i wierzyciele. Te zobowiązania stają się zobowiązaniami wymagalnymi. Nie działa już program restrukturyzacji i nie działa już ochrona. To spotkało szpitale w Polsce, które nic nie robiły. Należy znaleźć takie rozwiązanie, które w Polsce jest rozwiązaniem sprawdzalnym. Nie należy szukać trzeciej drogi, tylko należy wzorować się na tych doświadczeniach, tych samorządów, które się sprawdziły.  Jeżeli bierze się kredyt, jeżeli firma, która organizuje kredyt dokonuje analizy finansowe szpitala, z których wynika, że w obecnej sytuacji, przy takim przychodzie stan zatrudnienia jest wyjątkowo duży i niemożliwy do udźwignięcia, to nie idzie się w kierunku takim aby zwolnić 30% ludzi, tylko próbuje znaleźć się takie rozwiązanie, aby w wyniku zmiany formy prawnej funkcjonowania szpitala, gdzie ilość wykonanych usług zwiększa się 20-30% w wyniku usług komercyjnych, to aby ci pracownicy znaleźli zatrudnienie, bo im więcej świadczeń to tym więcej potrzeba pracowników. Jeżeli ktoś miałby, w wyniku restrukturyzacji, stracić pracę, to były wspólne rozmowy nad tym, gdzie znaleźć te pracę, czy jest możliwe zatrudnienie w jakiś innych instytucjach samorządowych osoby o takich kwalifikacjach. Nikt nie chciał nikogo pozbawiać pracy. Tak było w przypadku prywatyzacji przychodni i tak jest teraz. Przygotowane zostało pewne kierunkowe rozwiązanie pokazujące, że zmiana formy prawnej Miejskiego Szpitala jest koniecznością. Jeżeli nie chce się zwalniać ludzi, nie chce się zadłużania szpitala, to jest konieczne takie rozwiązanie. Należy dać równe szanse na rynku usług medycznych, bo w perspektywie kilku lat, będzie bardzo duża konkurencja w postaci różnych szpitali (prywatnych, mieszanych spółek). Należy w tej konkurencji się odnaleźć. W Polsce te rozwiązania są sprawdzalne. W czterdziesty kilku szpitalach, w których jedynym właściciel jest powiat i jest to spółka w 100% powiatu, to pielęgniarka zarabia 3 tys zł, a lekarz 5 tys zł. Jeżeli ktoś ma lepszy pomysł, to należy go natychmiast rozważyć. Zaproponowany pomysł w Polsce się sprawdził, nie jest to eksperyment. Nie może funkcjonować podmiot, który się cały czas zadłuża. Odnośnie programu restrukturyzacji, to znowu stawia się pod pręgierzem  Pana Prezydenta, któremu nie wyszedł program restrukturyzacji. Przypomniał, że program restrukturyzacji opracowuje szpital, a przyjmuje Rada Miasta. Jeżeli program nie wyszedł, to nie wyszedł szpitalowi. Dyrektor Sztolcman mówił dlaczego program restrukturyzacji nie wyszedł. Kontrakt z Narodowym Funduszem nie zabezpiecza w 100% funkcjonowanie SP ZOZ, i nie dlatego, że jest źle zarządzany tylko szpital nie może, bo jest za mało środków na to aby się bilansował. Należy dać szpitalowi tę możliwość i tę szansę aby mógł się rozwijać i normalnie funkcjonować. Na połączonych Komisjach o tym wszystkim było mówione i na każde zadane pytanie została udzielona odpowiedź. Pytania, na które nie było odpowiedzi dotyczyły Rady Nadzorczej. Przygotowanie pełnej strategii pochłania wiele pracy i czasu. Będzie opracowana pełna strategia (szczegółowo musi być opracowana do września), będzie ona tworzona również z radnymi. Dąży się do znalezienia rozwiązania i wyjście z sytuacji i doprowadzenie do takiego rozwiązania, które dawałoby gwarancję, że ten kredyt nie będzie daremnym i zmarnowanym kredytem. Nie można zakładać, że szpitala bierze 35 mln kredytu i od następnego dnia, od zakończenia restrukturyzacji, zadłuża się ponownie. Należy szukać najlepszego rozwiązania. Nie tworzy się Szpitala dla ludzi bogatych, a biedni będą pokrzywdzeni. Potencjał szpitala ma służyć mieszkańcom jak najlepiej, jak najdłużej i wiele godzin dziennie, nie tylko tyle ile wynika z kontraktu z Funduszem. Dyskusje w tym temacie zaczęły się miesiąc temu i będę trwały dotąd do póki nie będzie rozwiązań takich, które będą akceptowane przez wszystkie środowiska. Na dzień dzisiejszy zostało przedstawione wszystko, nikt nic nie ukrył (sytuacja finansowa, stan zatrudnienia, koszty ponoszone przez oddziały). Pokazane zostały wszystkie warunki jakie każda z tych komórek powinna wypełnić aby się bilansować, aby szpital normalnie funkcjonował. 
Przewodniczący Rady Miasta Piotr Kurpios przypomniał, że dyskusja odbywać się powinna w temacie zatwierdzenia sprawozdania finansowego za 2006 r., pokrycia starty za rok 2006 i z lat ubiegłych samodzielnego publicznego zakładu opieki zdrowotnej Miejskiego Szpitala Zespolonego z siedzibą w Częstochowie, u l. Mirowska 15 oraz w sprawie poręczenia kredytu.

Radny Zdzisław Wolski zapytał, czy Krajowy Fundusz Poręczeń, to są dodatkowe pieniądze jako obsługa kredytu, czy jest to za darmo? Jeżeli są to dodatkowe środki finansowe dla miasta, to jest to szkodliwy ruch aby nie poręczyć w całości tych 35 mln zł, skoro i tak w najbliższych miesiącach w całości przejmie się to zadłużenie, po stworzeniu Spółki. Zapytał również, po co jest ten Krajowy Fundusz Poręczeń skoro i tak dojdzie się do spółki i przejmie się w całości zadłużenie. Czy nowy podmiot, któremu chce się zabrać długi, czyli spółka akcyjna, czy nowa spółka ma dostać w aporcie grunty nieruchomości, czy będzie mogła zaciągać kolejne kredyty pod hipotekę nieruchomości, bo stare kredyty przejęte będą przez miasto?
Zastępca Prezydenta Miasta Zdzisław Jacek Betnarski odpowiedział, że kredyt bierze Miejski Szpital Zespolony w kwocie 35 mln zł, i musi ten kredyt razem z odsetkami spłacić. Jeżeli nie szpital to następca prawny czyli Miasto Częstochowa. Miasto Częstochowa poręcza kredyt 20 mln. zł na 30 lat. 15 mln. zł poręcza Fundusz Gwarancyjny. Nie są to dodatkowe pieniądze tylko kwestia poręczenia. Całość kredytu nie jest poręczana ponieważ duże znaczenie ma czy jest to 20 czy 35 mln. zł w przełożeniu na Wieloletni Plan Inwestycyjny. Konstrukcja kredytu pod tym względem jest korzystna, bo w innym przypadku (np. kredyt komercyjny) miasto musiało poręczać cały kredyt. Jeżeli szpital chce wziąć 35 mln zł kredytu, to jest to niezbędny kredyt do tego aby dokończyć program restrukturyzacji. Dług szpitala na koniec roku 2007 wynosił 50 mln zł, a zakładany 62 mln zł. Przewidywane zadłużenie będzie 62 mln zł i to też będzie po stronie miasta. Jest to ogólnie znana wysokość zadłużenia. 

Radny Janusz Adamkiewicz zapytał, jaką kwotę zobaczy na uchwale likwidacyjnej szpitala?
Zastępca Skarbnika Miasta Ewa Wójcik powiedziała, iż kredyt w wysokości 35 mln zł zaciągnie Szpital w trybie ustawy o zamówieniach publicznych, a zatem ogłosi przetarg. Warunkami, które poda będą: koszt całkowity kredytu, a zatem warunki w postaci stopy oprocentowania tego kredytu, okres karencji w spłacie odsetek, w spłacie kapitału. W tym celu aby szpital mógł pozyskać ten kredyt rozpoznawany jest rynek kapitałowy. W tym przedsięwzięciu uczestniczy również niezależna firma doradca finansowy, której zadaniem było stworzenie takich warunków, takich symulacji żeby można było przedstawić jednego potencjalnego kredytodawcę i warunki brzegowe na jakich on udzielił tego kredytu. Tymi warunkami brzegowymi są dla obu kredytów oprocentowanie 2% ponad bazę WIBOR, jest to baza niezależna od banków. Jeżeli chodzi o spłatę odsetek i jej karencję w tych odsetkach, to jest zakładane 12 miesięcy, a dla kapitału 24 miesiące. Odroczone terminy odsetek i spłat są dlatego żeby pomóc szpitalowi wyjść z trudnej finansowej sytuacji, aby miał taką kondycję finansową aby mógł podołać spłacie. Poręczony kredyt przez miasto będzie miał w każdym roku zabezpieczenie w budżecie miasta. W pierwotnym materiale jak również w autopoprawce przedstawione są kwoty jakie będą wynikały z zaciągniętego poręczenia. Trwają jeszcze rozmowy z innymi bankami i może pozyska się tańszy kredyt. Jeden z potencjalnych banków to jest Bank Gospodarstwa Krajowego. Aktualnie Bank przyjął ofertę w wysokości 20 mln zł, czyli korzystniejszą w stosunku do pierwotnych założeń. Dla 15 mln zł symuluje się, że szpital powinien sobie poradzić z tym kredytem na okres 20 lat spłaty. Okres karencji w odsetkach 12 miesięcy, w spłacie kapitału 24 miesiące, rata miesięczna byłaby w wysokości 69 444 zł. Koszt całkowity odsetek, w całym okresie trwania kredytu nie powinien przekroczyć kwoty 11 mln 600 tys zł. 
Radny Janusz Adamkiewicz ponownie zapytał, jaką kwotę zobaczy na uchwale likwidacyjnej szpitala. Jaką kwotę miasto przejmie po likwidowanym szpitalu?
Dyrektor Miejskiego Szpitala Zespolonego Jerzy Szubsztarski odpowiedział, iż na dzień dzisiejszy kwota taka jest niepoliczalna, jedynie tylko szacunkowa i wynosi około 62 - 67 mln zł.
Radny Jerzy Nowakowski zapytał, na czym polega realny układ ekonomiczny, o którym mówił Prezydent Wrona. Czy restrukturyzacja Szpitala będzie polegała jedynie na tym, że odbędzie się to kosztem pracowników. Weźmie się kredyt, zwolni część pracowników i to będzie cała restrukturyzacja. Czy jest jakiś biznes plan restrukturyzacji, wykorzystania tych środków finansowych? 
Radny Janusz Adamkiewicz zapytał, czy w podanej przez Dyrektora Szpitala kwocie są takie rzeczy jak: zobowiązania warunkowe szpitala wobec firmy ZAJFERT, czy są ujęte roszczenia lekarzy związane z niewłaściwym zatrudnieniem niezgodnym z dyrektywami unijnymi? 

Radna Izabela Nowak powiedziała, iż w wypowiedzi Zastępcy Prezydenta Miasta Zdzisława Jacek Betnarskiego, nie usłyszała żadnej konkretnej odpowiedzi na zadawane pytania. 

Zastępca Prezydenta Miasta Zdzisław Jacek Betnarski powiedział, iż słuchał dokładnie wystąpień radnych i nie było pytań tylko pewne wywody, gdzie trudno było uchwycić sens pytania. Dodał, iż na każde konkretne pytanie będzie udzielona odpowiedź. Nie można kogoś krytykować tylko dlatego, że chce zaprowadzić pewną normalność. Następnie odpowiedział radnemu Nowakowskiemu na pytanie dotyczące restrukturyzacji mówiąc, iż kredyt brany jest po to żeby program restrukturyzacji wypełnić. Jeżeli chodzi o kredyt to występuje się z propozycją takiego zorganizowania Szpitala, który bilansowałby się w działalności bieżącej rocznej, który dawałby szansę rozwoju, który wprowadzałby stabilizację jeśli chodzi o zatrudnienie pracowników i dawał większe szanse mieszkańcom Częstochowy dostępu do świadczeń wysoko specjalistycznych. Szpital musi się bilansować, bo wtedy będzie można myśleć o dalszym jego funkcjonowaniu. Ten kredyt załatwia program restrukturyzacji, ten który jest od dwóch lat. Natomiast równolegle są starania o zmianę formy prawnej dając większe możliwości Szpitalowi, prowadzenia usług komercyjnych, większego wykorzystania potencjału ludzkiego, sprzętowego, medycznego. Nie trzeba zwalniać ludzi bo do 20-30% świadczeń komercyjnych potrzebni będą ludzie, bo wszystkie osoby w takiej sytuacji są przydatne. 
Radny Marek Balt zapytał, o koszt uzyskania poręczenia z Krajowego Funduszu Poręczeń. 
Zastępca Skarbnika Miasta Ewa Wójcik odpowiedziała, że symulowany został całkowity koszt uzyskania kredytu 15 mln zł, bo takie warunki brzegowe podał Bank. Łączny koszt, przez cały okres kredytowania będzie wynosił, przez okres 20 lat w sumie 11 mln 600 zł w tym spłatę odsetek, prowizje, poręczenia.

Radny Jacek Krawczyk przypomniał Prezydentowi, że bardzo często układ wykonawczy stawia Radę „pod ścianą”. 

Radna Izabela Leszczyna stwierdziła, iż przez cały czas padają te same pytania i te same odpowiedzi. Wszyscy są głęboko zaniepokojeni całą sytuacją i nikt nie chce aby pracownicy zostali zwolnieni i Szpital się dalej zadłużał. Przypomniała, iż dzisiaj ma zostać podjęta decyzja, iż miasto ma poręczyć 20 mln zł kredytu, a za cztery miesiące będzie to już 35 mln zł kredytu z czego 23 mln zł to są zobowiązania wobec Zakładu Ubezpieczeń Społecznych. Czyli są to pieniądze pracowników, które mają być na tamtym koncie. I to jest przedmiotem dzisiejszej dyskusji.
Radny Marek Balt powiedział, iż w związku z faktem, że nie została udzielona wyczerpująca informacja na temat tego ile będzie kosztowało poręczenie kredytu przez Krajowy Fundusz Poręczeń, złożył wniosek do projektu uchwały na druku BR.41/XII/07 o treści:

„Proszę o zmianę w projekcie uchwały BR,41/XII/07 w paragrafie 1 pkt. 2 cyfry 20 mln zł zmienić na 35 mln zł”. Chodzi oto aby miasto poręczyło całość kredytu, bo za parę miesięcy cały ten kredyt przejdzie na rzecz miasta i miasto będzie całość kredytu spłacało. Nie trzeba będzie ponosić kosztów dodatkowych, które trzeba będzie ponieść na Krajowy Fundusz Poręczeń. 
Wiceprzewodniczący Rady Miasta Krzysztof Matyjaszczyk powiedział, iż zrozumiał, że za 15 mln zł, które będziemy pożyczać, i które będzie poręczał Krajowy Fundusz Poręczeń, będziemy musieli oddać te 15 mln zł plus 11 600 tys zł, a za 20 mln zł, które miasto będzie poręczać plus koszty 22 mln zł. Po podsumowaniu okazuje się, że to 67 mln zł kosztów całkowitej restrukturyzacji to są koszty kredytu, czyli w tych kosztach nie ma wszystkich spraw dodatkowych. Na pytanie zadane przez Radnego Adamkiewicza o koszty restrukturyzacji, była odpowiedź, iż wyniesie ona 67 mln zł, a teraz wynika że te 67 mln zł będzie kosztem samego kredytu z odsetkami, które trzeba będzie spłacić. Nie ma w tym nic o tym, że należy coś zlikwidować i pokryć świadczenia pracownicze. 

Radny Jacek Kasprzyk stwierdził, iż powstał pewien dylemat. Należy zakończyć pierwszy etap restrukturyzacji, który jest kosztownym przedsięwzięciem, nie mając do końca precyzyjnej wiedzy jak będzie wyglądał drugi etap. Z tych wyliczeń wynika, że ewentualne koszty, które byłyby związane z zaniechaniem pewnych dopłat i innych rzeczy, byłyby mniejsze niż to co się stanie przy kredycie. Zapytał, czy dzisiaj, gdyby urząd przygotował program drugiego etapu restrukturyzacji szpitali miejskich, który mógłby być zatwierdzony przez Radę Miasta i drugim etapem byłoby podejmowanie decyzji zabezpieczających, finansowych aby całą sprawę zakończyć. Obawa jest taka, że zakończy się pierwszy etap, a przystępując do drugiego etapu będą protesty załogi, pobudzanie opinii publicznej, wzajemne niechęci. To wszystko nic nie rozwiąże tylko powstanie zadłużenie. Zamknięcie tego procesu restrukturyzacji to będzie koszt około 90 - 100 mln zł.

T. Z. NSZZ Solidarność (wniosek o zabranie głosu stanowi załącznik nr 140 do protokołu) powiedział cyt.: „Dylemat pracowników jest podobny jak dylemat Państwa, to znaczy mało wiemy na temat tego co ma nastąpić i nie mamy pewności na temat zabezpieczenia stanowisk pracy i wynagrodzeń. Tak samo jak Państwo nie macie pewności czy szpital, czy miasto będzie miało możliwości spłaty kredytu. Ale nie chcę o tym mówić ponieważ Związki Zawodowe i pracownicy nie są osobami, które mają mówić co alternatywnie. Pracownicy, czy Związki Zawodowe są po to żeby mówić o tym jak zabezpieczyć pracowników, jak zabezpieczyć im miejsca pracy, jak zabezpieczyć godziwe wynagrodzenie. Nie chcemy się zajmować sprawami zarządzania szpitalem ponieważ są osoby bardziej za to odpowiedzialne. Mówię w imieniu 4 Związków Zawodowych, które podpisały się na „NIE” przeciwko zmianie publicznego zakładu opieki zdrowotnej w spółkę prawa handlowego i takie pełnomocnictwa mam. Pracownicy nie mają żadnego zabezpieczenia. W tej chwili, miesiąc temu, wystąpiliśmy o negocjacje układu zbiorowego pracy. Były dwa spotkania kompletnie nic nie przynoszące. 11 lipca jest trzecie spotkanie. Myślę, że wszyscy po tych spotkaniach mamy jedno zdanie; nie ma zgody Prezydenta na podpisanie układu zbiorowego pracy ze związkami zawodowymi. Nie ma zgody na konkretnych zasadach, na zasadach normalnego dialogu społecznego i normalnych rokowań. Rozumiem, że Pan Dyrektor jest w trudnej sytuacji, ale niestety Związki też i zrobimy wszystko żeby ten układ zbiorowy był podpisany, niezależnie od tego czy będzie publiczny, czy niepubliczny zakład opieki zdrowotnej. To jest pierwsze zabezpieczenie pracowników na przyszłość, niezależnie od formy zakładu pracy. Druga rzecz to gwarancja zatrudnienia. Oczywiście w każdej restrukturyzacji, nie zależnie od tego jak ona przebiega, faktycznie mogą być redukcje pracowników. Natomiast myślę, że najlepszym podsumowaniem są słowa Pana Prezydenta, które padły odnośnie restrukturyzacji Publicznych Zakładów Opieki Zdrowotnej, jeżeli chodzi o lecznictwa ambulatoryjne czyli przychodnie. Pan Prezydent powiedział, że zadbamy o to żeby w razie czego jeżeli miałyby być jakiekolwiek zwolnienia szukaliby miejsc pracy aby ci ludzie nie zostali bez pracy. Ja porównam tę wypowiedź do wypowiedzi Pana Prezydenta Wrony na spotkaniu, odnoszącej się do pytania w referendum, które Solidarność zadała, czy pracownicy są za prywatyzacją. Pan Prezydent powiedział wtedy, że pytanie jest kłamliwe. Ja myślę, że jest to doskonale podsumowanie tego co Pan Prezydent Betnarski powiedział odnośnie zabezpieczenia przez miasto przyszłości pracowników przychodni i obawiam się, że to samo może czekać pracowników Szpitala.”

Wiceprzewodniczący Rady Miasta Krzysztof Matyjaszczyk powiedział, iż należy dojść do najlepszych rozwiązań m.in. radny Marek Balt do Komisji Uchwał i Wniosków, zaproponował pewne rozwiązanie. Natomiast po tej informacji wynika, że od poręczonych 20 mln zł przez miasto, zapłaci się 22 mln zł kosztów związanych z obsługą kredytu, a od 15 mln zł poręczonych przez Krajowy Fundusz Poręczeń kosztów jest 11 600 000 zł, to wynika, że kredyt w Krajowym Funduszu poręczeń jest tańszy od tego, który poręcza miasto. Jeżeli to wszystko tak wygląda to nie jest celowy wniosek radnego Balta o tym aby miasto poręczyło całość kredytu. Zapytał, jaka będzie składka miesięczna tych dwóch kredytów, jak już się zacznie spłacać te kredyty? Jakie z tego tytułu będą obciążenia roczne i jak to wpłynie na możliwości finansowe miasta, na realizowanie WPI? Zapytał, który kredyt jest tańszy i o wysokość rocznej raty związanej z obciążeniem kredytu z obu kredytów.

Zastępca Skarbnika Miasta Ewa Wójcik odpowiedziała, iż kredyt 20 mln. zł zaciągany na okres 30 lat obciąża budżet miasta każdorazowo w budżecie miasta, co rok należy zabezpieczyć kwoty na wypadek gdyby szpital nie mógł tego kredytu spłacić. W uzasadnieniu i autopoprawce do uzasadnienia jest napisane ile łącznie w każdym roku należy zabezpieczyć na spłatę tego kredytu. Kredyt 15 mln zł w kosztach jest tańszy, ponieważ na krótszy okres jest zaciągany, bo na 20 lat. W przypadku 20 mln.  zł na 30 lat. Ten okres działa tak, że jest droższy. Istotą rzeczy jest to, że kredyt w wysokości 15 mln zł nie obciąża miasta ponieważ miasto go nie poręcza. Jeżeli będzie sytuacja, że SP ZOZ jest postawiony w stan likwidacji, i jest podjęta decyzja o likwidacji to dług zaciągnięty przez Szpital staje się zobowiązaniem miasta. Jest to dług, nie poręczenie funduszu tylko cały dług, a zatem całe 35 mln zł kapitału wchodzi do zadłużenia miasta jak również spłata odsetek.

Wiceprzewodniczący Rady Miasta Krzysztof Matyjaszczyk zapytał, czy z 15 mln zł jeżeli to wejdzie do zadłużenia miasta, będzie też rocznie 2 mln zł obciążenia, czy też będzie liczone od całej kwoty. 

Zastępca Skarbnika Miasta Ewa Wójcik odpowiedziała, iż trudno jest odpowiedzieć, ponieważ miasto może zrobić w ten sposób, że na dług 35 mln zł plus dodatkowe zobowiązania w całości przejmie miasto i wtedy trzeba się będzie zastanowić jak ten dług rozłożyć w czasie i jak go spłacić, ile miasto będzie miało dochodów własnych, których w chwili obecnej nie ma, a w przypadku likwidacji one mogą się pojawić. Szacuje się, że do budżetu rok rocznie mogą wpłynąć środki z dzierżawy zbędnego majątku dla NZOZ i mogą wpłynąć środki od 1 600 tys zł do ponad 2 mln zł. Będzie to stanowiło potencjalne źródło spłaty przyjętych zobowiązań. Budżet się niestety nie zbilansuje, bo nie wygospodaruje się tak wysokiej kwoty dochodów aby można sfinansować dług jaki zostanie przejęty po szpitalu. Dlatego trzeba się będzie zastanowić nad spłatą tego długu i rozłożenie go w czasie.

Wiceprzewodniczący Rady Miasta Krzysztof Matyjaszczyk zapytał, o roczne koszty obsługi kredytu 15 mln zł na 20 lat. 
Zastępca Skarbnika Miasta Ewa Wójcik odpowiedziała, iż dług 15 mln. zł to kwota od 1 300 tys zł w pierwszym okresie, potem około 833 tys zł, w ostatnim roku 7 tys zł. 

Radny Jacek Kasprzyk powiedział, aby lipiec poświęcić na prace związane z wyborem etapu rozwiązania problemu. Potem dopiero należy podejmować wszelkie decyzje finansowe.

Zastępca Prezydenta Miasta Zdzisław Jacek Betnarski powiedział, iż czas w tej sytuacji jest na wagę złota. Jest to ostatni czas do tego aby jednocześnie przekazać Uchwałę (jeżeli będzie pozytywna) Bankom, które są zainteresowane, że takie poręczenie jest, jest możliwość rozpisania przetargu, jest możliwość (do września) uzyskania kredytu. W innym przypadku należy zapomnieć o tej ścieżce kredytowej i zdecydować się na to, że Wojewoda umorzy postępowanie restrukturyzacyjne. Nie jest możliwe aby w sierpniu z tym zdążyć. Powinno się w czerwcu, bo też ten czas był negocjowany, bo firma obsługująca mówiła o tym ,że powinno być to wcześniej, ale mówione było o tym, że Sesja Rady Miasta będzie pod koniec czerwca lub na początki lipca i termin ten został przyjęty i przez Firmę i przez Bank Gospodarstwa Krajowego. Jest to bardzo długotrwała procedura Bankowa. Tak duży kredyt wymaga zebrania się wszystkich członków Zarządu Rad Nadzorczych, dlatego taki rygor czasowy. 

Wiceprzewodniczący Rady Miast Krzysztof Matyjaszczyk powiedział, cyt.: „Na odpowiedź radnego Adamkiewicza, otrzymaliśmy informację, że 62 - 67 mln zł, całkowity koszt zamknięcia tej formy organizacyjnej jaką jest obecnie Miejski Szpital Zespolony. Z sumowania i przeliczenia kosztów kredytu wynika, że to jest koszt tylko tego kredytu, włącznie ze spłatą i ze wszystkim. Prosiłbym tutaj o tę informację, czy mamy rozumieć, że 67 mln zł to jest spłata kredytu i drugie 67 mln zł to jest koszty likwidacji? Jakie są koszty likwidacji, o których tutaj mówiliśmy. Prosiłbym o to uściślenie żebyśmy z pełną świadomością mogli zadecydować. Drugie moje pytanie, a właściwie powtórzenie tego pytania, na które nie uzyskałem odpowiedzi, to było pytanie do Pana Prezydenta Miasta. (Cieszę się, że Pan Prezydent był łaskaw pojawić się na tej naszej dyskusji). Chciałbym po prostu znać Pana ogląd sytuacji, czy to co do tej pory wydarzyło się w Szpitalach, co Pan poprzez swojego Zastępcę, poprzez powoływanych Dyrektorów, realizował, czy to jest, to co zostało zrobione, było zrobione dobrze? Czy Pan pozytywnie ocenia tę restrukturyzację, a jedynie warunki zewnętrzne doprowadziły do tego, że taki jest skutek. Czy są konkretne niedobre rozwiązania, które należy piętnować, które w przyszłym okresie, który będzie po udzieleniu kredytu i po przyjęciu sprawozdania finansowego, będą musiały zostać poprawione, naprawione. Jakie działania ma Pan zamiar podjąć aby te działania, po podjęciu przez Radę Uchwały o kredycie i o przyjęciu sprawozdania finansowego, aby zaczęło to iść w końcu, w dobrym kierunku.”

Zastępca Skarbnika Miasta Ewa Wójcik powiedziała, iż w zobowiązaniach w 62-67 mln zł z tytułu zaciągnięcia długu i poręczenia, będzie kwota 20 mln zł plus 15 mln zł jaki zaciąga Szpital bez poręczenia miasta, a zatem w tych 67 mln zł, 35 mln zł będzie stanowić zobowiązanie długoterminowe w postaci zaciągnięcia kredytu. Miasto, jeżeli będzie miało możliwości wcześniejszej spłaty, może negocjować umowę, a jeśli nie, to będzie spłacało na warunkach na jakich poręczy, a zatem z rozłożeniem tego długu w czasie. Jest to dług 30 letni.

Prezydent Miasta Tadeusz Wrona powiedział, iż w dniu dzisiejszym dyskusja była bardzo szczegółowa. Koncentracja przypada na rozwiązania ekonomiczne, organizacyjne, strukturalne, wieloletnie. Dodał, iż nigdy nie ma takiej sytuacji, aby powiedzieć, że nie dało się czegoś zrobić lepiej. W układzie dynamiki wydarzeń, należy mówić i w kontekście, w którym się obraca to wszystko i w kontekście tego co od nas zależy. Działanie bieżące polega na tym, że przyjęte rozwiązania cały czas się poprawia. Optymalizację i poprawianie robi się codziennie ponieważ nigdy nie można powiedzieć, że coś się zakończyło albo, że nie da się zrobić czegoś lepiej.

Przewodniczący Rady Miasta Piotr Kurpios ogłosił 15 minut przerwy od godz. 18.30 do godz. 18.45.

Radny Marek Domagała powiedział, iż Klub radnych PiS i przedstawiciele załogi NSZZ Solidarność (w przerwie) przeprowadzili wspólne rozmowy. Według uzyskanych informacji, odbyły się dwa spotkania Związków Zawodowych z dyrekcją w sprawie układu zbiorowego pracy i z tych spotkań niewiele wyniknęło. Dlatego ludzie ci się obawiają i trudno się dziwić. Pracownicy chcą mieć jakieś podstawowe gwarancje pracy. Dlatego radny prosi (w imieniu Klubu i NSZZ Solidarność) aby te negocjacje odbyły się na tyle sprawnie, z otwartą wolą z obu stron, aby pracownicy ci przed decyzjami ostatecznymi o zmianie formy prawnej, posiadali gwarancję na tyle dobre, aby z ekonomicznego punktu były do przyjęcia przez miasto, jak również były do zaakceptowania przez Związki Zawodowe. Trudno będzie robić restrukturyzację wbrew Związkom Zawodowym. Związki Zawodowe są otwarte na rozmowy konstruktywne, a nie symulowane i aby odbyły się szybko aby po wakacjach nie było za późno. Chodzi o podpisanie układu zbiorowego pracy i gwarancji pracowniczej.

Radny Jerzy Nowakowski poprosił Prezydenta Miasta o ustosunkowanie się do wypowiedzi radnego Marka Domagały.

Prezydent Miasta Tadeusz Wrona odpowiedział, że wczoraj odbyło się spotkanie z Zarządem Regionu NSZZ Solidarność, na którym byli obecni Przewodniczący Kowalik, Przewodniczący Ziółkowski i inni członkowie Zarządu Regionu. Rozmowy prowadzone były na temat restrukturyzacji, na temat sytuacji w jakiej jest szpital oraz przedstawione zostało zdanie Związków Zawodowych Solidarność w sprawach pracowniczych. Obie strony przedstawiły swój punkt widzenia na kwestie szpitala. Spotkanie zakończone zostało opinią, że z jednej strony wszyscy uznają, że należy podjąć konkretne decyzje restrukturyzacyjne, a z drugiej strony dla Związku bardzo ważne są miejsca pracy osób zatrudnionych w Szpitalu. Pan Ziółkowski mówił również o rozmowach w sprawie układu zbiorowego prowadzonych na poziomie szpitala. Powstała wzajemna wola prowadzenia dialogu w taki sposób, żeby rozumiejąc wzajemnie intencje, móc dojść do pewnego konsensusu, który zakończy się utworzeniem podmiotu, który nie będzie generował zadłużenia oraz żeby znaleźć taką formułę aby zagrożenia wynikające z restrukturyzacji maksymalnie zmniejszyć. Treścią postępowania jest patrzenie na strukturę, na bilans ekonomiczny, ale także na ludzi. Podmiot silnie ekonomiczny jest gwarancją pracy. 

Ponieważ nie było innych głosów w dyskusji Przewodniczący Rady Miasta Piotr Kurpios poddał pod głosowanie projekt uchwały w sprawie zatwierdzenia sprawozdania finansowego za 2006 r., pokrycia starty za rok 2006 i z lat ubiegłych samodzielnego publicznego zakładu opieki zdrowotnej Miejskiego Szpitala Zespolonego z siedzibą w Częstochowie, ul. Mirowska 15 - druk BR.29/XII/07.
Rada Miasta Częstochowy przy 18 głosach za, 8 głosach przeciwnych i 1 głosie wstrzymującym się podjęła uchwałę w sprawie zatwierdzenia sprawozdania finansowego za 2006 r., pokrycia starty za rok 2006 i z lat ubiegłych samodzielnego publicznego zakładu opieki zdrowotnej Miejskiego Szpitala Zespolonego z siedzibą w Częstochowie, ul. Mirowska 15.
Ad. pkt 38.
Przewodniczący Rady Miasta Piotr Kurpios poprosił o przygotowanie projektu uchwały w sprawie poręczenia kredytu dla samodzielnego publicznego zakładu opieki zdrowotnej Miejskiego Szpitala Zespolonego z siedzibą przy ulicy Mirowskiej 15 w Częstochowie, przedstawionego na druku BR.41/XII/07 - załącznik nr 81 do protokołu. 
Autopoprawka do projektu uchwały stanowi załącznik nr 82 do protokołu. 

Opinia Komisji Skarbu stanowi załącznik nr 48 do protokołu.
Opinia Komisji Zdrowia i Pomocy Społecznej stanowi załącznik nr 47 do protokołu.
Radny Marek Balt powiedział, cyt. „W trosce o zapewnienie usług medycznych mieszkańcom Częstochowy, w trosce o los pracowników służby zdrowia, w trosce o przyszłość Częstochowy apeluję do Pana Prezydenta, w imieniu Klubu Radnych Lewicy i Demokratów, aby na najbliższej Sesji, zaplanowanej komercjalizacji restrukturyzacji Szpitala Miejskiego uzgodnionej ze stroną społeczną, prosimy o to żeby Pan Prezydent uzgodnił te działania, które mają być podjęte przez miasto ze stroną społeczną, ze Związkami Zawodowymi i z pracownikami Szpitali Miejskich. W związku z brakiem odpowiedzi na najważniejsze nasze pytanie dotyczące przyszłości Szpitala, zadłużenia miasta, Klub Radnych Lewicy i Demokratów w tym punkcje, w tym głosowaniu wstrzyma się.” 

Radna Izabela Leszczyna powiedziała, iż Klub Platformy Obywatelskiej, na odbytych spotkaniach pytał, kiedy będzie gotowy program i Pan Prezydent Betnarski powiedział, że program będzie gotowy w miesiącu wrześniu. W związku z powyższym zapytała, czy termin ten jest dalej aktualny? Następnie w imieniu Klubu Platformy Obywatelskiej powiedziała, że podobnie jak Klub PiS oraz LiD, Platforma Obywatelska będzie się bacznie przyglądać procesowi restrukturyzacji i będzie dbała o to aby koszty społeczne restrukturyzacji nie były zbyt duże i w pamięci będą zdania, które wypowiedzieli Prezydenci. Powiedziała, iż nie chcą aby był spór miedzy Związkami Zawodowymi a Dyrektorem Szpitala i aby zakończył się on tak jak pielęgniarek, a Panem Premierem w Warszawie. 

Radny Marek Domagała zapytał Pana Dyrektora Szpitala, co z układem zbiorowym. Poprosił o wszelkie informacje (nawet wariant pesymistyczny) o wszelkie warunki, co ewentualnie stało na przeszkodzie uzgodnienia układu zbiorowego.

Zastępca Prezydenta Miasta Zdzisław Jacek Betnarski potwierdził radnej I. Leszczynie wrześniowy termin. 

Radny Konrad Głębocki powiedział, iż Klub Radnych Wspólnoty, będzie się bardzo przyglądał procesowi restrukturyzacji, tak jak trzy pozostałe Kluby.

Radny Lech Małagowski z Komisji Uchwał i Wniosków powiedział, iż do Komisji Uchwał i Wniosków wpłynął wniosek radnego Marka Balta o brzmieniu: 
„Proszę o zmianę w projekcie uchwały na druku BR.41/XII/07 w paragrafie 1 pkt. 2 zmienić z kwoty 20 mln zł na 35 mln zł. 

W paragrafie 1 pkt. 2 poręczenie będzie udzielone w wysokości 35 mln zł z należnymi odsetkami od całości”. 

Zastępca Skarbnika Miasta Ewa Wójcik powiedziała, iż nie jest zasadne podejmowanie takiej uchwały ponieważ w tym momencie nie ma takiej potrzeby zabezpieczenia 35 mln zł. Istnieje potencjalny kredytodawca, który na warunkach łagodniejszych dla budżetu udzieli tego kredytu, warunkiem udzielenia takiego kredytu w wysokości 35 mln zł jest poręczenie miasta w wysokości 20 mln zł i tak uchwala została przygotowana. 
Prezydent Miasta Tadeusz Wrona powiedział, iż strategia jest taka aby minimalnie obciążać budżet. Stwierdził, iż nie ma powodu aby radny Balt zastępował służby finansowe, ponieważ skutków dodatkowego wzięcia niepotrzebnych 15 mln zł nie da się pod żadnym względem obronić. 

Przewodniczący Rady Miasta Piotr Kurpios poddał pod głosowanie wniosek zgłoszony przez Radnego Marka Balta dot. zmiany w projekcie uchwały na druku BR.41/XII/07 w paragrafie 1 pkt. 2 zmienić z kwoty 20 mln zł na 35 mln zł.

Rada Miasta Częstochowy przy 7 głosach za, 17 głosach przeciwnych i 2 głosach wstrzymujących się nie przyjęła powyższego wniosku. 

Przewodniczący Rady Miasta Piotr Kurpios poddał pod głosowanie projekt uchwały przedstawiony na druku BR.41/XII/07 w sprawie poręczenia kredytu dla samodzielnego publicznego zakładu opieki zdrowotnej Miejskiego Szpitala Zespolonego z siedzibą przy ulicy Mirowskiej 15 w Częstochowie wraz ze złożoną autopoprawką. 
Rada Miasta Częstochowy przy 19 głosach za, braku głosów przeciwnych i 7 głosach wstrzymujących się podjęła uchwałę w sprawie poręczenia kredytu dla samodzielnego publicznego zakładu opieki zdrowotnej Miejskiego Szpitala Zespolonego z siedzibą przy ulicy Mirowskiej 15 w Częstochowie.
Ad. pkt 39.
Przewodniczący Rady Miasta Piotr Kurpios poprosił o przygotowanie projektu uchwały w sprawie zatwierdzenia Regulaminu Rady Społecznej samodzielnego publicznego zakładu opieki zdrowotnej Miejskiego Szpitala Zespolonego z siedzibą przy ul. Mirowskiej 15 w Częstochowie, przedstawionego na druku BR.20/XII/07- załącznik nr 83 do protokołu. 
Opinia Komisji Zdrowia i Pomocy Społecznej stanowi załącznik nr 47 do protokołu.
W związku z brakiem dyskusji Przewodniczący Rady Miasta Piotr Kurpios poddał pod głosowanie projekt uchwały przedstawiony na druku BR.20/XII/07. 

Rada Miasta Częstochowy przy 24 głosach za, braku głosów przeciwnych i braku głosów wstrzymujących się podjęła uchwałę w sprawie zatwierdzenia Regulaminu Rady Społecznej samodzielnego publicznego zakładu opieki zdrowotnej Miejskiego Szpitala Zespolonego z siedzibą przy ul. Mirowskiej 15 w Częstochowie.
Ad. pkt 40.
Przewodniczący Rady Miasta Piotr Kurpios poprosił o przygotowanie projektu uchwały w sprawie zatwierdzenia zmiany do statutu Samodzielnego Publicznego Zakładu Opieki Zdrowotnej Stacji Pogotowia Ratunkowego w Częstochowie, stanowiącego załącznik do Uchwały Nr 777/LIX/02 Rady Miasta Częstochowy z dnia 28 lutego 2002 r. w sprawie zatwierdzenia statutu Samodzielnego Publicznego Zakładu Opieki Zdrowotnej Stacji Pogotowia Ratunkowego w Częstochowie zmienionego uchwałą Nr 217/XIX/2003 Rady Miasta Częstochowy z dnia 28 października 2003 r., Uchwałą Nr 475/XXXV/2004 Rady Miasta Częstochowy z dnia 20 września 2004 r., Uchwalą Nr 526/XXXVII/2004 Rady Miasta Częstochowy z dnia 26 listopada 2004 r., Uchwałą 665/XLV/2005 Rady Miasta Częstochowy z dnia 23 maja 2005 r., Uchwałą Nr 1026/LXIII/2006 Rady Miasta Częstochowy z dnia 25 września 2006 r. oraz Uchwałą Nr 84/IX/2007 Rady Miasta Częstochowy z dnia 2 kwietnia 2007 r., przedstawionego na druku BR.31/XII/07 - załącznik nr 84 do protokołu. 
Opinia Komisji Zdrowia i Pomocy Społecznej stanowi załącznik nr 47 do protokołu.
W związku z brakiem dyskusji Przewodniczący Rady Miasta Piotr Kurpios poddał pod głosowanie projekt uchwały, przedstawiony na druku BR.31/XII/07. 

Rada Miasta Częstochowy przy 24 głosach za, braku głosów przeciwnych i braku głosów wstrzymujących się podjęła uchwałę w sprawie zatwierdzenia zmiany do statutu Samodzielnego Publicznego Zakładu Opieki Zdrowotnej Stacji Pogotowia Ratunkowego w Częstochowie, stanowiącego załącznik do Uchwały Nr 777/LIX/02 Rady Miasta Częstochowy z dnia 28 lutego 2002 r. w sprawie zatwierdzenia statutu Samodzielnego Publicznego Zakładu Opieki Zdrowotnej Stacji Pogotowia Ratunkowego w Częstochowie zmienionego uchwałą Nr 217/XIX/2003 Rady Miasta Częstochowy z dnia 28 października 2003 r., Uchwałą Nr 475/XXXV/2004 Rady Miasta Częstochowy z dnia 20 września 2004 r., Uchwalą Nr 526/XXXVII/2004 Rady Miasta Częstochowy z dnia 26 listopada 2004 r., Uchwałą 665/XLV/2005 Rady Miasta Częstochowy z dnia 23 maja 2005 r., Uchwałą Nr 1026/LXIII/2006 Rady Miasta Częstochowy z dnia 25 września 2006 r. oraz Uchwałą Nr 84/IX/2007 Rady Miasta Częstochowy z dnia 2 kwietnia 2007 r. 
Ad. pkt 41.
Przewodniczący Rady Miasta Piotr Kurpios przekazał prowadzenie punktu 41 porządku obrad Wiceprzewodniczącemu Rady Miasta Krzysztofowi Matyjaszczykowi, który poprosił o przygotowanie projektu uchwały w sprawie powołania zespołu opiniującego kandydatów na ławników, przedstawionego na druku BR.1/XII/07 - załącznik nr 85 do protokołu. 
Wiceprzewodniczący Rady Miasta poprosił o zgłaszanie kandydatur do zespołu opiniującego kandydatów na ławników.
Radny Ryszard Szczuka w imieniu Klubu Lewicy i Demokratów, zgłosił kandydaturę radnego Marka Balta.

Radny Marek Domagała w imieniu Klubu PiS, zgłosił kandydaturę radnego Wacława Baczyńskiego.

Radna Izabela Leszczyna w imieniu Klubu Platformy Obywatelskiej, zgłosiła kandydaturę radnej Ewy Pachury.

Radny Konrad Głębocki w imieniu Klubu Wspólnoty, zgłosił kandydaturę radnego Kazimierza Świtalskiego. 

Radni: Marek Balt, Wacław Baczyński, Ewa Pachura, Kazimierz Świtalski wyrazili zgodę na udział w pracach zespołu opiniującego kandydatów na ławników.
Wiceprzewodniczący Rady Miasta Krzysztof Matyjaszczyk trzykrotnie zapytał, czy są inne kandydatury. 
Nie zgłoszono innych kandydatur. 
Wiceprzewodniczący Rady Miasta Krzysztof Matyjaszczyk poddał pod głosowanie projekt uchwały w sprawie powołania zespołu opiniującego kandydatów na ławników w składzie: radny Marek Balt, radny Wacław Baczyński, radna Ewa Pachura, radny Kazimierz Świtalski.
Rada Miasta Częstochowy przy 24 głosach za, braku głosów przeciwnych i braku głosów wstrzymujących się podjęła uchwałę w sprawie powołania zespołu opiniującego kandydatów na ławników.
Ad. pkt 42.
Prowadzenie obrad przejął Przewodniczący Rady Miasta Piotr Kurpios, który poprosił o przygotowanie projektu uchwały w sprawie ustalenia przedmiotu działania stałych komisji Rady Miasta Częstochowy, przedstawionego na druku BR.10/XI/07 - załącznik nr 86 do protokołu. 
Poinformował, iż do projektu uchwały została przedstawiona autopoprawka zgodna z projektami przesłanymi przez Komisje Rady -  załącznik nr 88 do protokołu. 
Wpłynął również wniosek Komisji Praworządności i Samorządu – załącznik nr 87 do protokołu. Przewodniczący Rady zaproponował aby wniosek Komisji Praworządności i Samorządu przyjąć jako autopoprawkę. 
W związku z brakiem dyskusji Przewodniczący Rady Miasta Piotr Kurpios poddał pod głosowanie projekt uchwały w sprawie ustalenia przedmiotu działania stałych komisji Rady Miasta Częstochowy wraz z autopoprawką.

Rada Miasta Częstochowy przy 24 głosach za, braku głosów przeciwnych i braku głosów wstrzymujących się podjęła uchwałę w sprawie ustalenia przedmiotu działania stałych komisji Rady Miasta Częstochowy.
Ad. pkt 43.
Przewodniczący Rady Miasta Piotr Kurpios poprosił o przygotowanie projektu uchwały w sprawie zmiany uchwały Nr 649/XLV/2005 Rady Miasta Częstochowy z dnia 23 maja 2005 roku w sprawie procedury uchwalania budżetu miasta Częstochowy na prawach powiatu oraz rodzajów i szczegółowości materiałów informacyjnych towarzyszących projektowi, przedstawionego na druku BR.40/XII/07 - załącznik nr 89 do protokołu. 

Poinformował, iż do projektu uchwały jest opinia Prezydenta Miasta -  załącznik nr 90 do protokołu 

Opinia Komisji Skarbu stanowi załącznik nr 48 do protokołu. 
Radny Marek Domagała powiedział, iż dwie lub trzy zmiany są kosmetyczne lecz chciałby zwrócić uwagę na samą ideę zasady procedowania budżetu. Powiedział, iż jest to jedna z najważniejszych Uchwał ustalających podział kompetencji między organem wykonawczym a uchwałodawczym. Na dzień dzisiejszy na ukończeniu jest projekt ustawy o finansach publicznych, która zmieni kompetencje Rady Miasta i wpływanie Rady Miasta na uchwalanie budżetu. A wszystko o czym się mówi związane jest z budżetem i finansami. Jest tam uprawnienie kluczowe, które sprowadza się do tego, iż sprawy będą ustalane przez Radę Miasta, sprawy objęte uchwałą budżetową. To słowo klucz, w sposób dość drastyczny przesunie ciężar i możliwości wpływania na kształt budżetu przez radnych. Warunkiem jaki należy spełnić przez radę, to zainteresowanie budżetem, praca od stycznia do września nad konstrukcją budżet, a nie dopiero w listopadzie ustosunkować się do budżetu, który będzie już przygotowany do zatwierdzenia. Takie uprawnienie da Radzie potężne możliwości, dlatego dzisiejsza uchwała ma charakter kosmetyczny, bo ustawa takie uprawnienia umożliwi, i będzie to budżet, za który Rada będzie współodpowiadać.
Ponieważ nie było innych głosów w dyskusji Przewodniczący Rady Miasta Piotr Kurpios poddał pod głosowanie projekt uchwały, przedstawiony na druku BR.40/XII/07.

Rada Miasta Częstochowy przy 24 głosach za, braku głosów przeciwnych i braku głosów wstrzymujących się podjęła uchwałę w sprawie zmiany uchwały Nr 649/XLV/2005 Rady Miasta Częstochowy z dnia 23 maja 2005 roku w sprawie procedury uchwalania budżetu miasta Częstochowy na prawach powiatu oraz rodzajów i szczegółowości materiałów informacyjnych towarzyszących projektowi.
Ad. pkt 44.
Przewodniczący Rady Miasta Piotr Kurpios poprosił o przygotowanie projektu uchwały w sprawie nadania imienia Zespołowi Szkół Specjalnych nr 23 przy ul.  Staszica 10 w Częstochowie, przedstawionego na druku BR.8/XII/07 - załącznik nr 91 do protokołu. 
Opinia Komisji Edukacji stanowi załącznik nr 54 do protokołu. 
W związku z brakiem dyskusji Przewodniczący Rady Miasta Piotr Kurpios poddał pod głosowanie projekt uchwały przedstawiony na druku BR.8/XII/07.

Rada Miasta Częstochowy przy 23 głosach za, braku głosów przeciwnych i braku głosów wstrzymujących się podjęła uchwałę w sprawie nadania imienia Zespołowi Szkół Specjalnych nr 23 przy ul. Staszica 10 w Częstochowie.
Ad. pkt 45.
Przewodniczący Rady Miasta Piotr Kurpios poprosił o przygotowanie projektu uchwały w sprawie utworzenia Zasadniczej Szkoły Zawodowej Nr 2 dla Dorosłych w Częstochowie przy ul. Legionów 58 i włączenia nowo powołanej szkoły do Centrum Kształcenia Ustawicznego w Częstochowie przy ul. Legionów 58, przedstawionego na druku BR.36/XII/07 - załącznik nr 92 do protokołu. 
Opinia Komisji Edukacji stanowi załącznik nr 46 do protokołu. 
W związku z brakiem dyskusji Przewodniczący Rady Miasta Piotr Kurpios poddał pod głosowanie projekt uchwały przedstawiony na druku BR.36/XII/07.

Rada Miasta Częstochowy przy 23 głosach za, braku głosów przeciwnych i braku głosów wstrzymujących się podjęła uchwałę w sprawie utworzenia Zasadniczej Szkoły Zawodowej Nr 2 dla Dorosłych w Częstochowie przy ul. Legionów 58 i włączenia nowo powołanej szkoły do Centrum Kształcenia Ustawicznego w Częstochowie przy ul. Legionów 58. 
Ad. pkt 46.
Przewodniczący Rady Miasta Piotr Kurpios poprosił o przygotowanie projektu uchwały w sprawie zmiany Uchwały Nr 112/XIII/2003 Rady Miasta Częstochowy z dnia 26 maja 2003 roku w sprawie przyjęcia przez Gminę Częstochowa do prowadzenia zadań w zakresie objęcia opieką psychologiczno-pedagogiczną dzieci i młodzieży z terenu powiatu lublinieckiego, przedstawionego na druku BR.9/XII/07 - załącznik nr 93 do protokołu. 
Opinia Komisji Edukacji stanowi załącznik nr 54 do protokołu. 
Opinia Komisji Rozwoju Regionalnego i Gospodarki stanowi załącznik nr 45 do protokołu. 
Wiceprzewodniczący Rady Miasta Krzysztof Matyjaszczyk zwrócił uwagę na błędy literowe, które występują w przedmiotowym projekcie uchwały. Wyjaśnił, iż w treści projektu, w paragrafie 1, w treści jest napisane „Publiczną Poradnię Psychologiczno-Pedagogiczną nr 3” natomiast w uzasadnieniu do projektu uchwały napisane jest „Publiczną Poradnię Psychologiczno-Pedagogiczną nr 1”. W związku z powyższym zapytał, czy błąd jest w projekcie uchwały, czy w uzasadnieniu do projektu uchwały. Radny zrozumiał, iż w stosunku do Poradni nr 3 miasto jest związane uchwałą natomiast do Poradni nr 1 miasto będzie dopiero związane uchwałą. 
Zastępca Prezydenta Zdzisław Jacek Betnarski wyjaśnił, iż zapis jest prawidłowy.

Przewodniczący Rady Miasta Piotr Kurpios poddał pod głosowanie projekt uchwały przedstawiony na druku BR.9/XII/07.

Rada Miasta Częstochowy przy 24 głosach za, braku głosów przeciwnych i braku głosów wstrzymujących się podjęła uchwałę w sprawie zmiany Uchwały Nr 112/XIII/2003 Rady Miasta Częstochowy z dnia 26 maja 2003 roku w sprawie przyjęcia przez Gminę Częstochowa do prowadzenia zadań w zakresie objęcia opieką psychologiczno-pedagogiczną dzieci i młodzieży z terenu powiatu lublinieckiego. 
Ad. pkt 47.
Przewodniczący Rady Miasta Piotr Kurpios poprosił o przygotowanie projektu uchwały w sprawie określenia rodzajów świadczeń przyznawanych w ramach pomocy zdrowotnej dla nauczycieli oraz warunków i sposobu ich przyznawania, przedstawionego na druku BR.39/XII/07 - załącznik nr 94 do protokołu. 
Opinia Komisji Edukacji – załącznik nr 46 do protokołu.
W związku z brakiem dyskusji Przewodniczący Rady Miasta Piotr Kurpios poddał pod głosowanie projekt uchwały przedstawiony na druku BR.39/XII/07. 

Rada Miasta Częstochowy przy 23 głosach za, braku głosów przeciwnych i braku głosów wstrzymujących się podjęła uchwałę w sprawie określenia rodzajów świadczeń przyznawanych w ramach pomocy zdrowotnej dla nauczycieli oraz warunków i sposobu ich przyznawania.
Ad. pkt 48.
Przewodniczący Rady Miasta Piotr Kurpios poprosił o przygotowanie projektu uchwały w sprawie zmiany Uchwały Nr 582/XLI/2005 Rady Miasta Częstochowy z dnia 28 lutego 2005 roku w sprawie trybu i kryteriów przyznawania nagród organu prowadzącego pod nazwą „Nagroda Prezydenta Miasta Częstochowy i dyrektorów szkół, przedszkoli oraz innych oświatowych jednostek organizacyjnych Miasta Częstochowy dla nauczycieli za ich osiągnięcia dydaktyczno–wychowawcze”, przedstawionego na druku BR.10/XII/07 - załącznik nr 95 do protokołu. 
Następnie przedstawił wniosek Komisji Edukacji – załącznik nr 54 do protokołu.
Wniosek Komisji Edukacji:
„Komisja wnioskuje, aby § 1 ust. 1 projektu uchwały na druku (BR.10/XII/07) w sprawie zmiany Uchwały Nr 582/XLI/2005 Rady Miasta Częstochowy z dnia 28 lutego 2005 roku w sprawie trybu i kryteriów przyznawania nagród organu prowadzącego pod nazwą „Nagroda Prezydenta Miasta Częstochowy i dyrektorów szkół, przedszkoli oraz innych oświatowych jednostek organizacyjnych Miasta Częstochowy dla nauczycieli za ich osiągnięcia dydaktyczno–wychowawcze”  otrzymał brzmienie: 
nazwa „Nagroda Prezydenta Miasta Częstochowy i dyrektorów szkół, przedszkoli oraz innych oświatowych jednostek organizacyjnych Miasta Częstochowy dla nauczycieli za ich osiągnięcia dydaktyczno–wychowawcze” zmienia się odpowiednio na „Nagroda Miasta Częstochowy i dyrektorów szkół, przedszkoli oraz innych oświatowych jednostek organizacyjnych Miasta Częstochowy dla nauczycieli za ich osiągnięcia dydaktyczno–wychowawcze”.

Dotychczasowy ustęp 1. projektu zostaje ustępem 2, a pozostałe ulegają odpowiedniemu przenumerowaniu.

Zastępca Prezydenta Miasta Zdzisław Jacek Betnarski wyjaśnił, iż w systemie Edukacji są takie nagrody jak: nagroda Kuratora, nagroda Ministra, nagroda Organu Prowadzącego (przyjęte jest, że jest to nagroda Wójta, Burmistrza, Prezydenta, Starosty). Przyjęty jest regulamin nagradzania i premiowania nauczycieli, który Rada Miasta przyjmowała w grudniu i jest w nim zapisane, że jest to nagroda Prezydenta Miasta Częstochowy. Regulamin i Uchwała była uzgodniona ze Związkami Zawodowymi. Każda zmiana tamtej uchwały wymaga ustaleń ze Związkami Zawodowymi.

Radna Izabela Leszczyna powiedziała, cyt. „Szczerze mówiąc Panie Prezydencie, nie rozumiem Pana. Ilekroć Pan Prezydent oczekuje od Rady żebyśmy przyjęli Pański punkt widzenia na szereg spraw i decyzji, które tu podejmujemy, apeluje Pan do naszej odpowiedzialności, do dobrej współpracy z Radą Miasta i tak naprawdę w moim odczuciu, ale to nie jest kwestia odczucia, jeśli prześledzimy protokoły z tych XII Sesji Rady Miasta tej kadencji, to w zdecydowanej większości staramy się ten Pański punkt widzenia, chociaż nasz często bywa inny, przyjąć. Natomiast kiedy my oczekujemy od Pana Prezydenta, żeby Pan zrobił jeden krok do tyłu i uznał, że i tak naprawdę, i Pan Prezydent Betnarski doskonale o tym wie, podstawą prawną tej uchwały i tej nagrody jest artykuł 49 Karty Nauczyciela, i jest tam wyraźnie napisane, że to jest nagroda Organu Prowadzącego. Organem prowadzącym dla szkół i placówek oświatowych jest miasto Częstochowa. Komisja Edukacji przegłosowała taki wniosek (za – 4 głosy, przeciw – 1 głos, wstrzymujący się – 1 głos). Nagroda Kuratora i Ministra to jest zupełnie inna podstawa i to jest inna nagroda. My mówimy o tej podstawie prawnej i tam jest mowa o nagrodzie organu prowadzącego. Drugi argument Pana Prezydenta Betnarskiego, odnoszący się do uzgodnień Związkowych, oczywiście rozumiem to, tylko pytanie jest takie, dlaczego w uzasadnieniu, po raz kolejny, mamy nieścisłości, to chyba jest trzecia uchwała, na dzisiejszej Sesji, kiedy prosimy (właściwie robimy to od początku naszej kadencji) o pełne uzasadnienia. Nigdzie nie znalazłam tutaj informacji, że tekst tej uchwały przeszedł przez ten tryb uzgodnieniowy ze Związkami Zawodowymi. Jeżeli możemy zmienić wyrażenia o jakiejś treści, które nie niosą skutków finansowych i tu się nic nie zmienia, no to Komisja uznała, że możemy też zmienić nazwę. Jeśli Prawnicy Pana Prezydenta uznają, że jest to niemożliwe bez tego trybu uzgodnieniowego to zgłaszam taką inicjatywę uchwałodawczą na ręce Pana Przewodniczącego Rady i proszę aby w trybie przewidzianym dla tego typu uchwał tryb został zastosowany.”

Radny Marek Domagała stwierdził, iż należy się przyjrzeć wszystkim nagrodom fundowanym przez Prezydenta i Miasto oraz ustalić jednolity tryb wyłaniania Komisji udzielających nagrody. 

Wiceprzewodniczący Rady Miasta Krzysztof Matyjaszczyk zapytał, czy propozycja Komisji Edukacji jest zgodna z prawem?. Stwierdził, iż jest to propozycja podnosząca rangę tej nagrody.

Radca Prawny Joanna Jędrzejowska – Prokop wyjaśniła, iż propozycja Komisji Edukacji, nie może podlegać głosowaniu, z tego względu, że procedura w zakresie podejmowania tej uchwały polega na tym, że każda zmiana musi być opiniowana przez Związki Zawodowe. Przedstawiona poprawka, nie została zaopiniowana w związku z powyższym, nie może być procedowana. Odnośnie nagrody. To nazwa tej nagrody i określenie stopnia nagrody znajduje się w uchwale z 2006 roku w sprawie dodatków dla nauczycieli, jest tam tryb uzgodnienia, jest to uchwała obowiązująca na 2007 rok i jest to kolejny argument za tym, że na tej Sesji tego zrobić nie można. 

Przewodniczący Rady Miasta Piotr Kurpios zapytał, czy projekt uchwały na druku BR.10/XII/07 był uzgodniony ze Związkami Zawodowymi? Jeżeli był, to poprosiło o pokazanie opinii Związków, ponieważ w projekcie uchwały nie ma podpisu, dokumentów ani żadnego innego pisma potwierdzającego, iż Związki Zawodowe zaopiniowały przedmiotowy projekt uchwały. Wyjaśnił, iż wniesie o odrzucenie projektu uchwały i wrócić do niego w momencie kiedy będzie całość potrzebnych dokumentów. 

Zastępca Prezydenta Miasta Zdzisław Jacek Betnarski powiedział, iż w uchwale, którą Rada Miasta przyjmowała w sprawie wynagradzania i przyznawania dodatków funkcyjnych i motywacyjnych dla nauczycieli, w uzgodnionym regulaminie, pojawia się nazwa „Nagroda Prezydenta Miasta Częstochowy” i w związku z tym pojawiła się kolizja. Tamta uchwała musi mieć uzgodnienie, a ta uchwała nie musi mieć uzgodnienia. Dlatego jedna uchwała mówiłaby o „Nagrodzie Prezydenta Miasta Częstochowy” a druga uchwała mówiłaby o „Nagrodzie Miasta Częstochowy”. 

Przewodniczący Rady Miasta Piotr Kurpios zwrócił uwagę, że Pani Radca Prawny powiedziała, że ta uchwała wymaga opinii Związków Zawodowych, a takiej opinie nie ma. Zapytał, czy omawiana uchwała wymaga opinii Związków Zawodowych?
Radca Prawny Grzegorz Glenc powiedział, że skoro Pani Radca Prawny Joanna Jędrzejowska – Prokop powiedziała, że opinia Związków Zawodowych musi być, to na pewno tak jest.

Prezydent Miasta Tadeusz Wrona powiedział, iż tamta uchwała podlega uzgodnieniom (nie można zmienić niczego bez Związków Zawodowych), natomiast omawiana uchwała wymaga tylko zaopiniowania przez Związki Zawodowe. Natomiast obie uchwały powiązane są jednym elementem.
Radny Marek Domagała powiedział, iż jest za odrzuceniem przedmiotowego projektu uchwały.
Radna Izabela Leszczyna powiedziała, iż Komisja Edukacji wnioskowała o zmianę nazwy z „Nagroda Prezydenta Miasta Częstochowy” na „Nagroda Miasta Częstochowy”. Jeżeli jest tak jak Pani Radca Prawny mówi, że zmiana nazwy wymaga uzgodnień ze Związkami Zawodowymi, to jest zasadne, że Komisja Edukacji musi ten wniosek wycofać. Komisja nie będzie się narażać, że nie uzgodniła czegoś ze Związkami Zawodowymi. Natomiast zwróciła uwagę, że nie została poinformowana o opinii Związków Zawodowych. Jeśli odrzucona zostanie ta uchwała to będzie czas na tę inicjatywę uchwałodawczą, która  skonsumuje wniosek Komisji Edukacji, będzie czas na uzgodnienia ze Związkami Zawodowymi i na kolejnej Sesji uchwała zostanie przegłosowana, w takim brzmieniu aby satysfakcjonowała Komisję Edukacji.
Naczelnik Wydziału Edukacji Dorota Sobala powiedziała, iż na ostatnim posiedzeniu Komisji Edukacji na pytanie, czy projekt uchwały był opiniowany przez Związki Zawodowe odpowiedziała, że tak był opiniowany przez Związki Zawodowe.

Przewodniczący Rady Miasta Piotr Kurpios poddał pod głosowanie wniosek o odrzucenie projektu uchwały w sprawie zmiany Uchwały Nr 582/XLI/2005 Rady Miasta Częstochowy z dnia 28 lutego 2005 roku w sprawie trybu i kryteriów przyznawania nagród organu prowadzącego pod nazwą „Nagroda Prezydenta Miasta Częstochowy i dyrektorów szkół, przedszkoli oraz innych oświatowych jednostek organizacyjnych Miasta Częstochowy dla nauczycieli za ich osiągnięcia dydaktyczno–wychowawcze.” 

Rada Miasta Częstochowy przy 18 głosach za, 5 głosach przeciwnych i 1 głosie wstrzymującym się odrzuciła projekt uchwały w sprawie określenia rodzajów świadczeń przyznawanych w ramach pomocy zdrowotnej dla nauczycieli oraz warunków i sposobu ich przyznawania.
Ad. pkt 49.
Przewodniczący Rady Miasta Piotr Kurpios poprosił o przygotowanie projektu uchwały w sprawie przyjęcia Statutu Miejskiego Ośrodka Sportu i Rekreacji w Częstochowie, przedstawionego na druku BR.21/XII/07 - załącznik nr 96 do protokołu. 
Opinia Komisji Kultury, Sportu i Turystyki – załącznik nr 97 do protokołu.
W związku z brakiem dyskusji Przewodniczący Rady Miasta Piotr Kurpios poddał pod głosowanie projekt uchwały, przedstawiony na druku BR.21/XII/07.

Rada Miasta Częstochowy przy 25 głosach za, braku głosów przeciwnych i braku głosów wstrzymujących się podjęła uchwałę w sprawie przyjęcia Statutu Miejskiego Ośrodka Sportu i Rekreacji w Częstochowie. 
Ad. pkt 50.
Przewodniczący Rady Miasta Piotr Kurpios poprosił o przygotowanie projektu uchwały w sprawie zasad wynajmowania lokali wchodzących w skład mieszkaniowego zasobu gminy, przedstawionego na druku BR.16/XII/07 - załącznik nr 98 do protokołu. 
Opinia Komisji Skarbu – załącznik nr 48 do protokołu.
Opinia Komisji Infrastruktury i Ochrony Środowiska – załącznik nr 52 do protokołu

Radny Artur Gawroński powiedział, iż zapoznał się z przedmiotowym projektem uchwały i czuje niedosyt odnośnie kolejności zasad przyznawania  mieszkań lokali socjalnych. Radny nie zgadza się z paragrafem 3, że Gmina wynajmuje lokale mieszkalne osobom, których konieczność wykwaterowania wynika bezpośrednio z ustawy bądź osobom, które spełniają kryteria określone niniejszą uchwałą. Powiedział, iż polemizowałby z tym zapisem ponieważ jeżeli chodzi o wynajem lokali mieszkalnych dotyczących ustawy, to dotyczy to przede wszystkim lokali, w których osoby są eksmitowane, a z tego tytułu gmina ponosi koszty związane z zapłaceniem odszkodowania nie zabezpieczając takich lokali. Z informacji uzyskany od Komisji Mieszkaniowej wynika, że zabezpieczonych zostało 16 osób od początku roku, jeżeli chodzi o lokale mieszkalne. Należy zabezpieczyć w pierwszej kolejności lokale mieszkalne dla tych osób, który należy się to bezpośrednio z Ustawy, głownie chodzi o osoby, które mają wyroki eksmisyjne sądowe.

Radny Jacek Kasprzyk powiedział, iż jest to bardzo istotna, systemowa uchwała, która mówi o pomocy samorządu mieszkańcom w zaspakajaniu ich potrzeb mieszkaniowych. Zapytał Przewodniczących Komisji Skarbu oraz Infrastruktury, jaka jest kwota najniższej emerytury. Powiedział, iż tą Uchwałą obniża się możliwość ubiegania się o mieszkanie, pomoc mieszkaniową i uregulowanie statusu mieszkaniowego. Wprowadza się nowe kryterium obniżone odnoszące się do najniższej emerytury. Najniższa emerytura wynosi 597 zł brutto. Podejmując decyzje należy być bardzo precyzyjnym, ponieważ to określa grupę ludzi i ich sytuację, z której możemy skorzystać. Dotychczasowa obowiązująca uchwała mówiła, że uprawnienia nabywają ci którzy mają 150% tej kwoty i 100%. Dzisiaj proponuje się zejść do 120% przy osobie samotnej. Ubiegać o uregulowanie statusu, będzie się mogła osoba samotna jeżeli brutto ma dochód 717 zł. Czyli po odliczeniu podatku to wyniesie ten dochód 500 zł. Jeżeli miasto uważa, że pomoc może się należeć osobie, która ma netto 500 zł dochodu, to trudno będzie z tej kwoty pokryć świadczenia z tytułu wynajmu lokalu, jego użytkowania oraz swojej egzystencji. Przy rodzinie wielodzietnej jest propozycja 80% czyli 470 zł brutto na osobę. Przy lokalu socjalnym prawo to będzie przysługiwało w rodzinie, jeżeli na osobę przypada 40% najniższej emerytury czyli 230 zł brutto na osobę. Dla przykładu, jeżeli będzie samotna matka wychowująca trójkę dzieci i będzie miała do 1000 zł na rodzinę, i będzie się starała o mieszkanie, to nie będzie można jej pomóc ponieważ jej dochód przekroczy 239 zł na osobę. Powiedział, iż jest to ważna uchwała i zaproponował aby odrzucić tę uchwałę i podjąć prace nad nowymi zasadami przyznawania lokali oraz polityką mieszkaniową. Powiedział, iż doprowadzi się do takiej sytuacji jak w przypadku praw osób niepełnosprawnych, gdzie decyzja podjęta została bardzo szybko, bez przemyślenia. Należy wszystko przeliczyć, zastanowić się, bo jest to uchwała o charakterze społecznym i powinna mieć opinie środowisk społecznych, które powinny to zaopiniować. Ponownie zaproponował odrzucenie projektu uchwały i opracowanie nowych, społecznie akceptowanych zasad. W innym przypadku będzie się pomagało osobom, które są bezrobotne, nawet z własnej woli, które nie poszukują rozwiązania swojej sytuacji zarobkowej, żyją z zasiłków, wielu rodzinom patologicznym, a rodzinom którym wypadałby pomóc, ze względu na ich sytuację osobistą lub materialną nie będzie możliwości im pomoc, bo tak nisko ustalone będą kryteria. 
Przewodniczący Rady Miasta Piotr Kurpios powiedział, iż projekt uchwały został przekazany do Biura Rady 6 czerwca i było dużo czasu aby się zapoznać z treścią.

Wiceprzewodniczący Rady Miasta Krzysztof Matyjaszczyk powiedział, iż w poprzedniej uchwale (tej która jest zmieniana) był zapis o lokalach przeznaczonych do remontu we własnym zakresie i na własny koszt. Zapytał, co z tymi lokalami, ponieważ nie zostały ujęte w projekcie uchwały na druku BR.16/XII/07. Dlaczego tego zapisu już nie ma?
Naczelnik Wydziału Komunalnego Halina Szczerba odpowiedziała, na pytanie dot. paragrafu 3. Wyjaśniła, iż art. 4 ustawy o ochronie lokatorów nakazuje gminie kolejność. Gmina zapewnia lokale socjalne i lokale zamienne. W pierwszej kolejności Gmina ma obowiązek zapewnić lokale socjalne, następnie lokale zamienne (to są lokale dla najemców, którzy mieszkają w budynkach o bardzo złym stanie technicznym, zagrażającym życiu), dopiero potem ustawa mówi, ”a także zaspokaja potrzeby mieszkaniowe gospodarstw o niskich dochodach”. Ta uchwała potem wskazuje, którym osobom gmina powinna też zapewnić mieszkania komunalne, jeśli ma takie możliwości. Następnie odpowiedziała na pytanie dotyczące obniżonych progów dochodowych. Wyjaśniła, iż ilość zarejestrowanych na dzień dzisiejszy wniosków jest bardzo duża, bo prawie 1970 wniosków spełniających kryterium dochodowe i po prostu nie daje to możliwości realizacji wynajmu mieszkań. Okres oczekiwania wyliczony jest na 15 lat. Gmina według ustawy musi zabezpieczyć lokale socjalne, bo to powoduje duże obciążenie finansowe dla gminy. Jeżeli tych lokali socjalnych nie da to będzie trzeba płacić odszkodowania właścicielom. Jest coraz więcej wniosków o odszkodowanie za niedostarczenie lokalu socjalnego. W związku z tym na dzień dzisiejszy gmina powinna ograniczyć dostęp tych innych osób do mieszkań komunalnych i stąd obniżony dochód do 477 zł w przypadku rodziny wieloosobowej i 716 zł w przypadku jednoosobowego. Jeżeli rodzina przekroczy dochód i nie zakwalifikuje się do mieszkania socjalnego, to będzie w tej drugiej grupie czyli w grupie osób, która będzie miała prawo do lokalu komunalnego. Są dwie grupy najemców, najemcy którzy mają wyższe dochody czyli można im zaproponować lokale pełno standardowe o wyższym czynszu, bo będą mogli płacić za ten wynajem a te rodziny, których dochód jest niski (238 zł na osobę) to można im zaproponować tylko lokal o czynszu socjalnym, czyli 20-30 groszy od metra. Czyli w zależności od dochodu jest inny lokal, bo inny czynsz. Na pytanie dotyczące lokali do remontu powiedziała, iż nowych wniosków o mieszkania w zamian za remont we własnym zakresie według tej uchwały nie będzie można przyjmować, bo gmina nie ma możliwości ich realizacji. Ilość zarejestrowanych wniosków musi zostać zrealizowana lub zweryfikowana. Natomiast osoby, które złożyły wnioski wcześniej i zostały one zakwalifikowane i oczekują na realizację i jeżeli te osoby dalej spełniają kryteria, to zgodnie z paragrafem 4 pkt. 7 projektu przedmiotowej uchwały, to będą mogły uzyskać te mieszkania, bo do wynajmu będą mogły być zakwalifikowane również osoby, które uzyskały wymagane prawem budowlanym pozwolenie lub zgłoszenie na budowę lub roboty budowlane lokalu, pod warunkiem, że spełniają kryteria określone w tej uchwale. Czyli te wnioski, które zostały zarejestrowane i przyjęte, jeżeli spełnią kryteria zawarte w projekcie uchwały to będą realizowane do ostatniego wniosku.

Radny Jacek Kasprzyk zwrócił uwagę, że paragraf 4 pkt 3 ust. 1 mówi o tej grupie normalnych lokali, gdzie również jest obniżenie, w przypadku gospodarstwa jednoosobowego o 30%, a w przypadku przeliczenia na członka rodziny o 20%. A jednocześnie w paragrafie 4 pkt.6 posiada brzmienie: do wynajmu mogą być zakwalifikowane także, po uzyskaniu pozytywnej opinii Rady Miasta, osoby niezbędne dla miasta sprowadzane z innych miejscowości na czas trwania stosunku pracy nawet jeżeli nie spełniają kryteriów określonych w ust. 2 i 3 niniejszego paragrafu. Czyli mogą to być osoby zamożne, czyli poprzez tę barierę dochodową złudnie ograniczona jest ilość osób ubiegających się. 

Radny Artur Gawroński zwrócił uwagę na zapis, który jest w ustawie, a można go zapisać w uchwale, który mówi o tym, iż w celu zaspokojenia potrzeb mieszkaniowych, gmina może także wynajmować lokale od innych właścicieli i podnajmować je osobom, których gospodarstwa domowe osiągają niski dochód. Powiedział, iż zapis ten jest korzystny ze względu na to, że w tym momencie byłaby możliwość podwynajmowania 
Wiceprzewodniczący Rady Miasta Krzysztof Matyjaszczyk powiedział, że jeżeli dobrze rozumie to punkt 7 § 4 dotyczy tylko i wyłącznie osób, które są na liście oczekujących na mieszkanie do remontu; którym to mieszkanie zostało przyznane i na ten remont uzyskali już w formie zgłoszenia czy pozwolenia na budowę decyzję administracyjną. Natomiast te osoby, które nie zdążyły się „załapać” zostaną tą uchwałą wykreślone z tej listy, bo się po prostu nie zakwalifikują. Zapis w poprzedniej uchwale, którą zmieniamy mówi o tym, że te lokale przeznaczone do remontu we własnym zakresie, na własny koszt były przyznawane osobom, które wnioski o wynajem złożyły przed wejściem w życie niniejszej uchwały.

Naczelnik Wydziału Komunalnego Halina Szczerba powiedziała, że ustawa o ochronie lokatorów w art. 21 mówi, że rada gminy ustala zasady wynajmowania mieszkań w tym również określa zasady wynajmowania dla osób niezbędnych sprowadzanych z różnych miejscowości. W związku z tym znalazł się tutaj taki zapis, ponieważ ustawa wyraźnie podaje punkty jakie mają się zawrzeć w uchwale Rady Miasta; w związku z tym tu też jest zapis, że Rada Gminy będzie tutaj opiniowała wniosek osoby niezbędnej sprowadzanej z innej miejscowości. Natomiast jeżeli chodzi o możliwość wynajęcia lokali w innych zasobach ustawa w oddzielnym artykule odnośnie zasobu mieszkaniowego gminy mówi (art. 4 i dalsze artykuły), że jeżeli gmina nie ma możliwości zaspokojenia potrzeb własnym zasobem to może również wynajmować lokale w innych zasobach i przeznaczać np. pod lokale socjalne. Takiego zapisu nie ma potrzeby umieszczania w uchwale, ponieważ to wynika bezpośrednio z ustawy. Jeśli chodzi o lokale do remontu to oczywiście, że będzie to ograniczona ilość osób, która będzie mogła uzyskać realizację tego zapisu, czyli skorzystania z tej formy wynajmu mieszkania, ponieważ tych mieszkań jest coraz mniej i nie ma możliwości dalszych propozycji.

Radny Zbigniew Niesmaczny zgłosił wątpliwość odnośnie § 8 pkt 2 cytowanej uchwały - kryteria regulacji tytułu prawnego. Jako pierwsze kryterium wymieniony jest dochód w rodzinie wnioskodawcy zgodny z paragrafem 4 ust. 3 niniejszej uchwały, czyli wracamy do tej pierwszej części mówiącej o uwarunkowaniach finansowych umożliwiających użytkowanie lokali. Radny obawia się, że wprowadzenie tego zapisu może spowodować taką sytuację, w której osoby trochę lepiej sytuowane, pracujące nie będą mogły nabyć lokali po osobach z którymi do tej pory zamieszkiwały, szczególnie że w paragrafie tym punkt 3 mówi, że wszystkie wymienione kryteria winny być spełnione łącznie. Nie spełnienie któregoś z tych kryteriów spowoduje niemożliwość nabycia lokali, uregulowania tytułu prawnego dla osób które zamieszkiwały wspólnie z osobą, która zmarła.

Radny Wacław Baczyński powiedział iż uważa, że jeżeli w ustawie o ochronie praw lokatorskich jest jakiś punkt, który nawiązuje do projektu uchwały to należy ten punkt przepisać do uchwały. Natomiast posiłkowanie się, że jakiegoś zapisu nie ma w uchwale bo jest w ustawie stwarza pewne trudności osobom zainteresowanym. 

Wiceprzewodniczący Rady Miasta Krzysztof Matyjaszczyk zapytał ile osób poprzez podjęcie tej uchwały zostanie wyłączonych z kolejki, ile osób nie dostanie lokali do remontu?

Radny Artur Gawroński powiedział, że przed chwilą Pani Naczelnik przedstawiła akurat odwrotną sytuację polegającą na tym, że punkt dotyczący tego, że Rada Miasta może taki lokal rozdysponować osobom jest wpisany dlatego, że jest on również wpisany w ustawie. Jest to zaprzeczeniem tego co przed chwilą usłyszeliśmy, ponieważ jeżeli Rada Miasta wykreśli ten zapis a jest on ujęty w ustawie to wiadomo, że i tak należy zastosować się do ustawy.

Radca prawny Jacek Mroziński stwierdził, że konieczne jest odróżnienie dwóch rzeczy: delegacji ustawowej dla rady gminy od bezpośredniego uregulowania czegoś w ustawie. Jeżeli coś jest bezpośrednio uregulowane w ustawie to zdaniem organu nadzoru rada gminy nie może przepisywać ustawy. Natomiast tam gdzie jest delegacja ustawowa obowiązkiem Rady jest wypełnienie tej delegacji. W związku z tym konieczne jest to uregulowanie w uchwale. Rada gminy może poruszać się tylko w ramach delegacji ustawowej.

Naczelnik Wydziału Komunalnego Halina Szczerba powiedziała, że zapis § 8 dotyczy zarówno pozostania osób bez tytułu prawnego po śmierci głównego najemcy jak i po wyprowadzeniu. Już ustawodawca w art. 691 Kodeksu Cywilnego zawartego w ustawie o ochronie praw lokatorów ograniczył krąg osób uprawnionych do wejścia w stosunek najmu po śmierci głównego najemcy. Natomiast w stosunku do tych osób, które pozostały po śmierci głównego najemcy nie ujęte w tym artykule 691 ustawodawca zobowiązał gminę do określenia warunków pozostawienia tych osób w tym lokalu. Są tutaj przedstawione kryteria tej regulacji tytułu prawnego. Jeżeli gmina ogranicza możliwość dostępu do mieszkań komunalnych tylko dla osób o najniższych dochodach bo taki jest zapis w art. 4 ustawy, że gmina przede wszystkim powinna zabezpieczać lokale socjalne, zamienne i dla osób o najniższych dochodach, więc dlaczego np. krąg osób, które miały szczęcie mieć dziadka lub babcię mają podlegać innym kryteriom. One już są uprzywilejowane bo nie muszą czekać 15 lat w kolejce tylko z automatu wchodzą, muszą tylko mieszkać minimum 5 lat z głównym najemcą. Gmina powinna się skupić na tych najniżej uposażonych, najbardziej doświadczonych przez los. Jest jeszcze kilkadziesiąt osób, które złożyły wnioski, nie wiem czy wszystkie będą spełniać kryteria, sytuacja się ciągle zmienia. Wszystkich wniosków jest 1970, głównie są to wnioski na zasadach ogólnych, natomiast jeśli chodzi o remonty dużo wniosków zostało już załatwionych.

Radny Jacek Kasprzyk zapytał czy jest jakiś szacunek o ile zmniejszy się ilość podań, które trzeba będzie rozpatrywać mając na uwadze przyjęcie nowych kryteriów?

Naczelnik Wydziału Komunalnego Halina Szczerba powiedziała, że nie jest to kwestia tego czy Wydział chce przyjmować wnioski czy nie. Coraz większa liczba składanych wniosków powoduje, że dajemy złudzenia a nie dajemy żadnych możliwości. Jeżeli w ciągu roku na listę jest typowanych ok. 180 osób a realizowanych jest 40 wniosków to już jest problem bo te osoby które znajdują się na liście czekają 3 lata. Natomiast na dzień dzisiejszy nie wiadomo jaka będzie liczba osób, która zwróci się z wnioskami o mieszkania komunalne.

Przewodniczący Rady Miasta Piotr Kurpios zapytał na ile to oświadczenie, które ma byś składane w związku z ubieganiem się o lokal komunalny może wpłynąć na zmniejszenie się liczby podań?

Naczelnik Wydziału Komunalnego Halina Szczerba odpowiedziała, że w dodatkach mieszkaniowych, gdzie ustawa wprowadziła obowiązek składania oświadczeń majątkowych spowodowało to, że znaczna ilość osób odpadła, bo wydaliśmy prawie 6 milionów rocznie mniej na dodatki mieszkaniowe, tylko dlatego, że sprawdzono i okazało się, że część osób jest zupełnie nieuprawniona do ubiegania się o pomoc gminy jednak o tą pomoc występowała, bo ustawa dawała takie możliwości. Myślę, że w tej chwili także, ponieważ mieszkanie komunalne to jest duża wartość i więc każdy chciałby mieć mieszkanie komunalne i często osoba też nieuprawniona o takie mieszkanie występuje. Jeżeli ktoś podpisze takie oświadczenie to konsekwentnie Społeczna Komisja Mieszkaniowa będzie mogła te warunki sprawdzić. Również my będziemy to sprawdzać i myślę, że przynajmniej 30% osób mniej będzie miało dostęp do mieszkania komunalnego.

Radny Jacek Kasprzyk powiedział, że każda decyzja ma jakiś cel, jest uzasadniona i przemyślana. Uważa, że Urząd ma pełen obraz ile osób oczekuje, ile spraw jest nieuregulowanych i ile osób tą podjętą decyzją „zniwelujecie” w kolejce i w nieuregulowanych sprawach, bo inaczej świadczyłoby to o tym, że Urząd robi jakieś rozwiązania na zasadzie „z sufitu”. Tu nie chodzi o szacunki. To powinno być przemyślane, z czegoś ta polityka społeczna powinna wynikać. 

Wiceprzewodniczący Rady Miasta Krzysztof Matyjaszczyk zapytał ile osób tą uchwałą zostanie wyłączonych z kolejki do lokali komunalnych, bo tutaj też zmieniają się zasady?
Naczelnik Wydziału Komunalnego Halina Szczerba odpowiedziała, cyt.: „jeśli chodzi o dochodową część trudno mi w tej chwili powiedzieć jeżeli chodzi o oświadczenia, natomiast jeśli chodzi o dochodową to z analizy wynika, że w granicach 30%”.

Radny Artur Gawroński powiedział, że w pełni popiera radnego Jacka Kasprzyka, który wyraził się dość mocno w tym temacie. Niestety sytuacja jest dość tragiczna w Częstochowie i szkoda, że jest to tak mały głos jeśli chodzi o wszystkich radnych naszego miasta. Tak, jak powiedziała pani naczelnik raptem 40 mieszkań, 50 w danym roku i kilka tysięcy ludzi oczekujących w ciągu tych trzydziestu lat. Niestety właśnie z tego względu jesteśmy tutaj zmuszeni przyjąć tą uchwałę Rady Miasta, dlatego że tak naprawdę nie jesteśmy w stanie zabezpieczyć tym osobom oczekującym przez najbliższe 15, 20 czy 30 lat mieszkań szczególnie, że poprzednia Rada przyjęła Wieloletni Plan Inwestycyjny taki a nie inny powodujący to, że około 200, 300 mieszkań będzie przez najbliższe lata budowane, a kolejka jak słyszymy jest kilkutysięczna. Niestety w wielu miastach, gdy na drogach pojawiają się koleiny to stawia się znak „koleiny”; u nas w Częstochowie aby zniwelować ten próg mieszkaniowy robi się uchwałę żeby ograniczyć osobom dostęp do własnego mieszkania.
Radny Lech Małagowski w imieniu Komisji Uchwał i Wniosków powiedział, że do Komisji wpłynął wniosek zgłoszony przez radnego Zbigniewa Niesmacznego: „skreślić paragraf 8 ustęp 2 punkt 1, który brzmi „dochód w rodzinie wnioskodawcy zgodny z paragrafem 4 ustęp 3 niniejszej uchwały” i drugi skreślić punkt 3 „wymienione kryteria winny być spełnione łącznie”.

Radca prawny Jadwiga Bus powiedziała, że skreślenie tych dwóch punktów wypacza sens jak gdyby tej całej uchwały, gdyż trudno będzie stosować układ, który został tutaj przedstawiony. Jeżeli odstąpimy od ustępu 3 to w zasadzie można każdy z tych punktów traktować oddzielnie i to zmienia sens tej całej uchwały.

Przewodniczący Rady Miasta Piotr Kurpios powiedział, że radny J. Kasprzyk zgłosił wniosek o odrzucenie projektu uchwały, więc najpierw zostanie poddany pod głosowanie wniosek najdalej idący, czyli o odrzucenie projektu uchwały na druku BR.16/XII/07 w całości; jeśli wniosek nie uzyska większości będziemy procedować dalej. 
Przewodniczący Rady Miasta poddał pod glosowanie wniosek o odrzuceniu projektu uchwały na druku BR.16/XII/07 w sprawie zasad wynajmowania lokali wchodzących w skład mieszkaniowego zasobu gminy.
Rada Miasta Częstochowy przy 7 głosach za, 11 głosach przeciwnych i 7 głosach wstrzymującym się nie przyjęła powyższego wniosku. 

Wniosek nie uzyskał większości, w związku z tym Przewodniczący Rady Miasta zwrócił się do Komisji Uchwał i Wniosków o przedstawienie wniosku radnego Zbigniewa Niesmacznego

Radny Lech Małagowski przedstawił wniosek zgłoszony przez radnego Z. Niesmacznego: „W paragrafie 8 w ustępie 2 skreślić punkt 1, czyli „dochód w rodzinie wnioskodawcy zgodny z paragrafem 4 ustęp 3 niniejszej uchwały” oraz punkt 3 „wymienione kryteria winny być spełnione łącznie”.
Przewodniczący Rady Miasta poddał powyższy wniosek pod głosowanie. 
Rada Miasta Częstochowy przy 5 głosach za, 10 głosach przeciwnych i 7 głosach wstrzymującym się nie przyjęła powyższego wniosku. 

Ponieważ nie zgłoszono innych wniosków Przewodniczący Rady Miasta Piotr Kurpios poddał pod głosowanie projekt uchwały przedstawiony na druku BR.16/XII/07.
Rada Miasta Częstochowy przy 12 głosach za, 4 głosach przeciwnych i 6 głosach wstrzymujących się podjęła uchwałę w sprawie zasad wynajmowania lokali wchodzących w skład mieszkaniowego zasobu gminy.
Ad. pkt 51. 
Przewodniczący Rady Miasta Piotr Kurpios zwrócił się do zebranych z prośbą o przygotowanie projektu uchwały w sprawie zmiany uchwały nr 508/XXXVII/2004 Rady Miasta Częstochowy z dnia 26 listopada 2004  r. w sprawie wieloletniego programu gospodarowania mieszkaniowym zasobem Gminy Częstochowa na lata 2005 ­2010, przedstawionego na druku BR. 17/XII/07 - załącznik nr 99 do protokołu. 
Opinia Komisji Skarbu – załącznik nr 48 do protokołu.

Opinia Komisji Infrastruktury i Ochrony Środowiska – załącznik nr 52 do protokołu

W związku z brakiem dyskusji Przewodniczący Rady Miasta Piotr Kurpios poddał pod głosowanie projekt uchwały przedstawiony na druku BR. 17/XII/07.

Rada Miasta Częstochowy przy 22 głosach za, braku głosów przeciwnych i braku głosów wstrzymujących się podjęła uchwałę w sprawie zmiany uchwały nr 508/XXXVII/2004 Rady Miasta Częstochowy z dnia 26 listopada 2004  r. w sprawie wieloletniego programu gospodarowania mieszkaniowym zasobem Gminy Częstochowa na lata 2005 ­2010.
Ad. pkt 52. 

Przewodniczący Rady Miasta Piotr Kurpios zwrócił się do zebranych z prośbą o przygotowanie projektu uchwały w sprawie rozpatrzenia skargi Pana A. R. na działania Prezydenta Miasta Częstochowy, przedstawionego na druku BR. 27/XII/07 - załącznik nr 100 do protokołu. 
Przewodniczący Rady Miasta powiedział, że Komisja Rewizyjna wnioskuje o to aby skargę uznać za bezprzedmiotową z przyczyn określonych w uzasadnieniu stanowiącym załącznik do niniejszej uchwały. Zapytał czy Pan A. R. - zainteresowany w sprawie niniejszej uchwały chciałby zabrać głos? 
W związku z brakiem dyskusji Przewodniczący Rady Miasta Piotr Kurpios poddał pod głosowanie projekt uchwały przedstawiony na druku BR. 27/XII/07.

Rada Miasta Częstochowy przy 19 głosach za, braku głosów przeciwnych i 2 głosach wstrzymujących się podjęła uchwałę w sprawie rozpatrzenia skargi Pana A. R. na działania Prezydenta Miasta Częstochowy.
Ad. pkt 53. 

Przewodniczący Rady Miasta Piotr Kurpios zwrócił się do zebranych z prośbą o przygotowanie projektu uchwały w sprawie rozpatrzenia skargi Pana A. R. na działania Prezydenta Miasta Częstochowy, przedstawionego na druku BR. 28/XII/07 - załącznik nr 101 do protokołu. 
Przewodniczący Rady Miasta powiedział, że Komisja Rewizyjna wnioskuje o to aby skargę uznać za nieuzasadnioną z przyczyn określonych w uzasadnieniu stanowiącym załącznik do niniejszej uchwały. Zapytał czy Pan A. R. chciałby zabrać głos w tej sprawie? 
W związku z brakiem dyskusji Przewodniczący Rady Miasta Piotr Kurpios poddał pod głosowanie projekt uchwały przedstawiony na druku BR. 28/XII/07.

Rada Miasta Częstochowy przy 19 głosach za, braku głosów przeciwnych i 1 głosie wstrzymującym się podjęła uchwałę w sprawie rozpatrzenia skargi Pana A. R. na działania Prezydenta Miasta Częstochowy.
Ad. pkt 54.

Prezydent Miasta Tadeusz Wrona powiedział, iż odpowiedzi na interpelacje przekazane zostaną w formie pisemnej.

Odpowiedzi na interpelacje stanowią załączniki od nr 102 do nr 137 do protokołu. 

Ad. pkt 55.

Wolne wnioski i oświadczenia

Radny Jacek Kasprzyk powiedział, cyt.: „Panie Przewodniczący, Wysoka Rado! Po raz kolejny dzisiaj Rada Miasta Częstochowy udowodniła, że absolutnie bezwiednie podejmuje tematy z obszaru społecznego na zasadzie trudnej do zrozumienia. Radni Miasta Częstochowy nie mają w większości swojego składu pojęcia ile wynosi najniższa emerytura. Nie jest to 500 zł tylko 597 zł a to jest znaczna różnica dla osoby otrzymującej. Świadczy to o tym, że nazbyt lekko podejmuje się decyzje dotyczące dosyć sporej grupy ludzi bez świadomości tego jakie tego są skutki można wysnuć wniosek, że nie prowadzimy żadnej przemyślanej polityki społecznej opartej o rzeczywiste rozeznanie sytuacji. Klasycznym tego przykładem było postępowanie w stosunku do osób niepełnosprawnych, gdzie do jednego tygla włączono kilka tysięcy osób bez rozpoznania ani ich sytuacji ani nie zasięgnięciu opinii z tego środowiska i wiele takich przykładów można mnożyć. Apeluję do Pana Przewodniczącego i do Wysokiej Rady, aby podejmując decyzje o charakterze społecznym po pierwsze konsultować te decyzje, żądać przygotowania rzeczywistej oceny i skutków tych ocen, a nie zachowywać je na zasadzie poprawności trudnej do zrozumienia”.
R. R. (wniosek o zabranie głosu stanowi załącznik nr 138 do protokołu) powiedział, cyt.: „Panie Przewodniczący, Panie Prezydencie, Państwo Radni. Ponieważ w dniu dzisiejszym do prywatnego gabinetu lekarskiego dostałem wiadomość, że moja sprawa stała się przedmiotem dość dużej dyskusji pierwszej sesji Rady Miasta Częstochowy, mimo złego stanu zdrowia postanowiłem przybyć na sesję Rady Miasta Częstochowy i poprosić o zabranie głosu. Po pierwsze chciałbym w sposób szczególny podziękować Państwu Radnym wszystkim których opiekę czułem przez te 3 miesiące pracy w Miejskim Przedsiębiorstwie Komunikacyjnym w Częstochowie z racji tej, z tego co mnie poinformowano odpowiedź Pana Przewodniczącego, że toczą się jakieś rozmowy niestety w mojej ocenie nie będzie mogła być sfinalizowana z racji tej, że jutro jest dzień szczególny głównie z powodu imienin Pana Przewodniczącego. Niestety Państwa zamiary stały się bezskuteczne, bezowocne. Po 30 kilku latach pracy w dniu jutrzejszym kończę pracę. Wprawdzie chciałem być słowny, bo powiedziałem, że przyjadę Lincolnem, ale ponieważ złośliwi zaczęli mi doradzać żebym wyjechał Concordią zrezygnowałem z uroczystego wyjazdu z Miejskiego Przedsiębiorstwa Komunikacyjnego w Częstochowie w dniu jutrzejszym z racji tej że po prostu nie mam już siły do tej walki, po prostu poddałem się na czas niedługi. Byłem przygotowany do wystąpienia w dniu dzisiejszym tak jak niestety Pan R., którego prasa częstochowska wprowadziła w błąd informując mieszkańców Częstochowy, że druga część sesji będzie w poniedziałek i Pan R. mieszkaniec ulicy Św. Rocha był na sesji w godzinach rannych, bo go tutaj widziałem, niemniej uwierzył prasie. Ja na szczęście doczekałem do końca bo miałem tekst wystąpienia na poniedziałek przygotowany nieco ostrzejszy. Chcę powiedzieć tak; postanowiłem udowodnić, bo ja już nie występuję tylko w swojej sprawie, że nie może być tak że wyrok Sądu Najwyższego w Częstochowie traktowany jest jak rolka papieru toaletowego, bo mój interes w tym powtórnym procesie, który się rozpoczął jak prasa poinformowała jest żaden. Jeśli chodzi o kwestę finansowe to ja już sobie je zabezpieczyłem i chcę poinformować Pana Prezydenta, że dopilnował przez te 3 miesiące i nie znalazł czasu na rozmowy ze mną ale na wynajęcie komornika żeby wszedł mi na ostatnią pensję znalazł czas i komornik w imieniu dłużnika Pana Prezydenta Tadeusza Wrony zabierze mi te 420 zł (to mój wnuczek zje mniej cukierków) nie jest to dla mnie kwota znacząca. Świadczy to tylko o człowieku, że do rozmów nie, ale wynajęcie komornika bo R. R. był winny rzeczywiście Tadeuszowi Wronie 420 tysięcy za wyrok dotyczący matactwa na uchwałach.. Kończąc chcę powiedzieć jedno, życzyłbym Radzie Miasta Częstochowy żeby pomogła ludziom którzy zostali w tej firmie bo ja sobie poradzę sam”.
Pan H. K. (wniosek o zabranie głosu stanowi załącznik nr 139 do protokołu) powiedział, cyt.: „Szanowny Panie Przewodniczący, Szanowny nieobecny Panie Prezydencie, Szanowni Radni i zebrani. Kontynuując wypowiedź Pana R. R. też uważam, że nie dzieje się najlepiej i w tej firmie i w całym mieście. Kiedyś któryś cesarz przekraczając Rubikon powiedział „kości zostały rzucone”. W moim przypadku również kości zostały rzucone, ponieważ została wysłana skarga kasacyjna na wyrok przywracający mnie do pracy do Sądu Najwyższego. Oczywiście jest to zasługa obecnego na sali Pana Nabrdalika, który robi wszystko co może, a że ma pozwolenie, czy protektorat, czy opiekę nie wiem jak to nazwać, w każdym razie robi takie rzeczy. Sąd Rejonowy uznał, Sąd Okręgowy uznaje a Pan Nabrdalik nie uznaje i Sąd Najwyższy również uzna, Panie Nabrdalik ponieważ ja mam jeszcze kilka tak zwanych twardych dowodów. Ciekaw jestem jak Pan będzie wyglądał po fakcie jak Sąd Najwyższy odrzuci kasację. To jest moje trzecie wystąpienie i mam nadzieję, że ostatnie. (...) Ponieważ doszło do tego aktu, czyli złożenia tej skargi, więc ja będąc człowiekiem w miarę przyzwoitym wycofuję się z apelu, który złożyłem w 2006 roku i petycji, którą również złożyłem w 2006 roku. Po prostu uważam sprawę za zamkniętą, dam sobie radę sam, jestem przyzwyczajony do samotnej walki. Z autentycznego strachu zmieniłem obywatelstwo; przyjąłem polskie obywatelstwo, byłem bezpaństwowcem, ponieważ uważam że z polskim obywatelstwem będę miał więcej możliwości prawnych. Wbrew mniemaniu niektórych naprawdę nie jestem awanturnikiem i dlatego chcę tą sprawę zakończyć ładnie życząc państwu pod koniec sesji miłych wakacji. Dziwna rzecz, nadal mam problem z tożsamością. Otóż w międzyczasie wystąpiły różne działania dotyczące tego, że zdarzył się taki fakt, że nie wpuszczono mnie na teren biurowca MPK jako obywatela miasta, nie jako byłego pracownika, miałem zakaz: portierzy mnie nie wpuścili. Druga historia dlaczego mam problem z tożsamością dotyczy tego, że urzędnik Powiatowego Urzędu Pracy uznał mnie za osobę, która nie podlega statusowi osoby bezrobotnej, kiedy ja byłem bezrobotny od 1 czerwca do 1 stycznia o czym wie Pan Prezydent, ale urzędnik uważa, że nie spełniam kryteriów. Oczywiście jest to nieprawda i zgodnie z dokumentacją byłem osobą bezrobotną. W tej chwili sprawa jest u Wojewody Śląskiego (...)”
Prezes MPK Krzysztof Nabrdalik powiedział, że cyt.: „Trzy dni temu w gazecie ukazała się informacja, że 78-letnia kobieta została zakleszczona w autobusie na Alei Wojska Polskiego, musiała Straż Pożarna uwolnić ją z tej przykrej sytuacji. Sprawdziliśmy to, ponieważ nie wiedzieliśmy jako zarząd o takim zdarzeniu i dziwne nam się to wydawało, że do nas taka informacja nie dotarła. Wszystko się zgadzało była kobieta, było zdarzenie, była interwencja straży tylko jedna pomyłka zaistniała autobus był firmy Biesy. Chcę się również odnieść do kolejnej sprawy: Pan R. z premedytacją ciągle mówi, że Sąd Najwyższy go przywrócił. Sąd Najwyższy mógł taki wyrok wydać ale nie wydał. Pan R. R. wie, że do pracy przywrócił go Sąd Okręgowy. Kolejna rzecz odnosząca się do Pana K. Nie został wpuszczony, bo wywierał taką presję, ze rozdawał ulotki bardzo szkalujące i wywierał presję żeby nie było odwołania od wyroku sądowego. Chcę tez powiedzieć, że w sprawie Pana R. R. mieliśmy taką sytuację, że i wyrok Sądu Rejonowego i Okręgowego był korzystny dla spółki. Jest jakieś prawo odwołania i trudno się go pozbawiać. Nie zgadzamy się z tym wyrokiem to jest normalne prawo, co sąd orzeknie, nie wiem nie chcę przesądzać. Wielokrotnie zapraszałem państwa do przejrzenia dokumentów, jeżeli Państwo zechcą jakąś komisję powołać to nie ma tu żadnych tajemnic, ale Pan K. był od roku bodajże 1981 do na pewno roku 2002 zawsze pracownikiem w pionie dyrektorów technicznych Ryszarda Raczka. W okresie tych 21 lat mnie w firmie nie było prawie 12 lat, więc były wielokrotnie okazje do tego, żeby Pan H. K. został i doceniony i awansowany i żeby jego zdolności, pozycja, wiedza została wykorzystana. Jakoś dziwnym trafem się to nie stało. Dzisiaj Pan H. K. chce mnie przypisać tą sytuację, że ja go w jakiś sposób prześladuje, że coś nieczystego się tutaj dzieje. Taka jest obiektywna prawda”.
Radny Jacek Krawczyk oświadczył, że zapoznał się z dokumentacją Pana H. K., którą otrzymał. Dokumentacja ta dotyczyła korespondencji pisemnej, wniosków kierowanych pomiędzy Prokuraturą i Sądem i wyraźnie było w tej dokumentacji, że Pan H. K. nie został wpuszczony na teren zakładu, następnie po interwencji Policji, gdzie było wszystko poświadczone podpisami pracowników (jest również notatka sporządzona przez funkcjonariusza) i w asyście ochrony udał się do biurowca w celu dokonania wpłaty za zaciągnięty kredyt oraz konsultacji ze związkiem zawodowy. Uzyskał takie pozwolenie po czym po 10 minutach został wyproszony przez ochronę i wyrzucony poza biurowiec. Tak wyglądała cała sytuacja i radny może to potwierdzić na podstawie dokumentów, z którymi się zapoznał.
Ad. pkt 56.
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