Uzasadnienie

do Uchwały nr..........Rady Miasta Częstochowy z dnia ......

w sprawie rozpatrzenia skargi Pana J. Z.
Skargą z dnia 22 listopada 2004 r., Pan J. Z. domagał się wypłaty odszkodowania za ograniczenie w możliwości zagospodarowania swojej nieruchomości. Ograniczenia to, zdaniem skarżącego, wynikało z decyzji podejmowanych w imieniu Prezydenta Miasta.

Sprawa została przekazana do rozpatrzenia Komisji Rewizyjnej Rady Miasta. Podczas swojego posiedzenia w dniu 29 grudnia 2004 r. Komisja Rewizyjna dokonała analizy zgromadzonego w sprawie materiału oraz zapoznała się ze stanowiskiem Prezydenta Miasta w przedmiocie zarzutów skargi.

Z zebranych dokumentów wynika, że skarga jest nieuzasadniona.

Wszystkie decyzje wydawane były w oparciu o obowiązujący do 31 grudnia 2003r. miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego dla miasta Częstochowy oraz regulacje ustawy o zagospodarowaniu przestrzennym. Ustalenia planu istotnie ograniczały możliwości inwestycyjne skarżącego gdyż, rezerwowały część jego działki pod poszerzenie ul. Pułaskiego. Natomiast zgodnie z art. 35 pkt. 1 ustawy o drogach publicznych „W planach zagospodarowania przestrzennego należy zarezerwować pod przyszłą budowę lub modernizację dróg pas terenu o szerokości uwzględniającej ochronę użytkowników dróg i terenu przyległego przed wzajemnym niekorzystnym oddziaływaniem. Rezerwację terenu realizuje się przez odmowę zezwoleń budowlanych”. 

Jednocześnie w myśl art. 68 ustawy o zagospodarowaniu przestrzennym, gmina nie miała obowiązku dokonywania wykupu nieruchomości, co do których przewidywano ograniczenia w inwestowaniu. Dlatego też, żądanie odszkodowania nie znajduje uzasadnienia.

Ponadto, skarżący nigdy nie złożył wniosku o zmianę ustaleń planu przez wyłączenie jego nieruchomości z projektowanego poszerzenia ulicy, mimo iż o takim prawie został poinformowany.

Skarżący dysponuje pozytywną decyzją ustalającą warunki zabudowy i zagospodarowania swojej nieruchomości, lecz do dziś nie wystąpił o pozwolenie na budowę. Jeżeli warunki tej decyzji nie spełniają oczekiwań Pana J. Z., to wobec braku planu zagospodarowania, może on wystąpić o ponowne ustalenie warunków zabudowy.

Reasumując, wszelkie dotychczasowe rozstrzygnięcia podjęte przez Prezydenta Miasta miały oparcie w przepisach prawa, które to przepisy nie przewidywały odszkodowań dla obywateli objętych tymi regulacjami.

Z wyżej wymienionych względów, zgodnie ze stanowiskiem Komisji Rewizyjnej, skargę należy uznać za niezasadną.
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